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ACTA DE EV N
DATOS GENERALES:
Nombre del Proyecto PDE OZER
Cdédigo del Proyecto 4152

Colaborador Acreditado

CORPORACION PRODEL

Linea de Accidon Ley N© 20.032

PROGRAMAS DE PROTECCION ESPECIALIZADOS

Modelo de Intervencién

PDE

Area de Dependencia

DEPRODE

Fecha

24 DE MAYO DE 2017

EVALUACION FINAL:

SITUACION DE LA PROPUESTA:
Marcar con una X la alternativa correcta.
Califica para aprobar

No califica para aprobar X

Puntaje
Ponderadoer | Ponderado
Evaluacién de la propuesta 55% 1,755
Comportamiento legal y financiero 35% 0,350
Experiencia anterior del proyecto 10% 0,319

Cumple con criterios y descriptores criticos__

No cumple con criterios y descriptores criticos X {Indicar con cuales no cumple. Revisar

Bases y pauta segin modalidad)

2.1.2 Criterio: Matriz Légica, descriptores a) y b) de la Pauta de Evaluacién ’A\

f
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ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS
PROGRAMAS DE PROTECCION ESPECIALIZADA EN REINSERCION EDUCATIVA {PDE)
PROGRAMA 24 HORAS

El presente instrumento tiene como objetiva evaiuar la formulacian de las propuestas gque se presentan al Servicio Naclonal de
Mencres en procesas de licitacian, evalidndose dos grandes dimensiones: la técnica v la de gestion. Se incluye ademds, una seccion
de evaluacian del comportamiento legal y financiero v una ponderacian especifica para integrar la experiencia anterior {articulo 27,
fey 20.032).

El punto 1 corresponde a "Datos generates”, En éste, elfla evaiuador/a debe completar la informacidn refativa al cancurso y at
proyecto.

El punte Z corresponde a la "Evaluacion de fz Propuesta”, dividida en 2.1, "Dimension téenica’ y 2.2, "Dimension de gestion®. Agqui,
el/ta evatuador/a debe calificar cada uno de tos criterios en la columna "puntaje” (Columna B), de acuerdo a la escala de puntuacién
que se presenta en el cuadro siguiente (solo deben usarse numeros enteros). Cada descriptor tiene asignada una ponderacion
porcentual cuya suma es igual a 100% (columna A} Ef puntaje asignado por el/la evaluadorfa se multiplica automdticamente par ta
columna A, y se abtiene un puntaje ponderado para cada descriptor (Cofumna C). La suma de ellos corresponderd al valor de cada
criterio.

Dentro de cada uno de los criterios se incluyen 1 o mdas descriptores criticos, indicados con el signo {*), los cuales no pueden
presentar falencias o errores, De esta manera, la calificacion de alguno de estos descriptores con un puntaje 1 & 2 determina
inmediatamente la no adjudicabilidad del proyecte.

Los criterios y sus descriptores criticos, som:

2.1.2 Criterio: Matriz Logica, descriptares a) v b) de |a pauta de evaluacion,
2,1.3.Criterio: Disefio de la intervencidn: metodologias y estrategias, descriptor a} y h) de la pauta de evaluacion
2.2.1 Criterio: Recursos Humanas, descriptores al, b, d) y ) de la pauta de evaluacidn,

Al final de cada uno de los criterfos, el fta evaluador/a deberd sefalar las observaciones correspondientes a cada uno de los
descriptores gue no se evaluaron con la puntuadién méxima, los cuales deberdn ser corregidos v supervisados durante la
implementacion del proyecto, en caso de que éste sea adjudicado.

En el punta 2.3, "Resumen de puntajes de |a evaluacidn de 1a propuesta”, se presenta una tabla que muestra los puntajes cbtenides
en cada criterio y dimension, calculando automaticamente el puntaje final obtenido en la evaluacién de la propuesta. La escala de
asignacion de puntajes para cada uno de los descriptores es [a siguiente:

Escala de asignacion de puntajes Evaluacion de la Propuesta

Puntaje Definicion

La propuesta no presenta o sefiatado en el descriptor, o lo

1 o i
presenta pero no se ajusta a ko indicado en este.

La propuesta presanta lo sefialada en el descriptor, pero de
manera incompleta y/o con errores,

La propuesta presenta lo sefialado en el descriptor, cumpliendo
3 con loindicado en éste, pero se abservan algunos aspectes gue
pedrian ser objeto de mayores precisiones.

La propuesta presenta lo sefialade en el descriptar, cumpliendo
satisfactoriamente con fo indicada en éste.

£l punto 3 corresponde a "Evaluacién del comportamiento financiers v legal de proyectos ejecutados por el Organisme Colaborador”,
el cual debe ser evaluade solamente con puntajes 1 6 4, El eveluador debe asignar puntaje 1 en caso de gque el Grganismo Colaborador
se encuentre en una o mas de fas situaciones que ahi se describen, mientras que debe asignar purtaje 4 cuando no se encuentre en
ringuna de dichas situacicnes. En case de gue la propuesta corresponda a un Organismo Colaboradaor sin experiencia, debe asignar
también puntaje 4.

El punto 4 carresponde a “Evaluacion de la experiencia anterior”. Aqui, elfta evaluador/a debe incorporar, solo si la propuesta
corresponde a un proyecte que haya ejecutado la medalidad en ef territorio al que postula, ! puntaje promedio de [as evaluaciones
de desempefio anual en el anterior pericdo convenido, La tabla asocia autométicamente la calificacidn obtenida a un puntaje dentro
de la escala de 1 a 4. Este puntaje se pondera con f puntaje total de la evaluacidn de la propuesta, entregando el puntaje final [punto
5). Er caso de que ta propuesia no corresponda a un proyecto que haya ejecutado la modalidad en el territorio al que pastula, no
aplicara el criterio de experiencia antericr y se mantendra [a puntuacién de la evaluacion de la propuesta.

El punto 5 muestra el "Puntaje final y Categoria”, en donde se calcula automaticamente la puntuacidn finaf obtenida por la propuesta
v [a determinacidn de su adjudicabilidad. Solo serdn adjudicables proyectos que tengan un puntaje igual o superior a 3 y gue tengan
puntajes 3 o 4 en los descriptores criticos. En iz casilla "Tiene descriptor critico con puntaje 1 o 2", el evaluador debe sefialar "S" o
"No" eligiendo una de las opciones de la lista desplegable; en ta casilla "Categoria”, finalmente, el evaluador deber escribir si fa
propuesta es "adjudicable” o "no adjudicable” de acuerde a fa tabla "Rangos y Categorias de Evaluacion” y a |a casilla "Tiene descriptor
critico con puntaje L o 2",

Fecha de Evaluacion: 24 DE MAYOQ DEL 2017

Nombre del Proyecto: PDE OZER

Cadigo del concursa: 4152 Cancurso N2t NOVENO

Muodalidad de Intervencidn: PDE

Regitn: TARAPACA Comuna: ALTO HOSPICIO
fnstitucion: CORPORACION PRODEL
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Descriptor

Ponderador

(Columna A}

Puntaje
[Columna B)

Puntaje Ponderado (Columna
8]

Se presenta un diagndstico del territario en el que se instalard el
proyecto, incorporando datos cuantitatives y cualitativas
actualizados relativos a la magnitud v factores asociades 2 las
vulneraciones de derechos que constituyen el problema
sbordado, indicandc ademas las fuentes de informacian.

20%

0,600

El diagndstico se refiere al fendmena de desescolarizacion en el
territorio donde se focaliza el proyecto

15%

0,150

El diagnostico sefiala los recursos locales con los que cuenta el
territorio para la promacidn de condiciones sociales a tas familias
de fos MNA

10%

Se identifica a los actores intersectoriales y otros actores
relevantes en el territorio, sefialando cual es su rol
complementario en el abordaje de los sujetos de atencidn,

15%

0,450

El planteamiento del prablema y justificacion del proyecto es
coherente con el diagndstico.

15%

0,300

Se identifican las graves vulneraciones de derecho que afectan a
los nifiostas) o adolescentes que serdn atendidos por el proyecto,
stenda coherentes con la modalidad gue se licita,

15%

0,150

Se presenta caracterizacidn de los nifios, nifias v adolescentes que
serdn sujeto de atencion {definiendo range etario, sexo,
pertenencia cuttural, capacidades diferentes u otras si fuesen
pertinentes), y ésta no presenta criterios de exclusion {no se limita
@ un subgrupo).

1%

0,400

Puntaje Criterio {Suma columna}

100%

2,050

Aspectos a corregir durante la implementacian, si es adjudicado: 2.1.1 a} Presenta datos de algunos aspectos solicitados pero de
caracter nacional y no todos focalizade en el territorio. b) En las dos pdginas evaluadas no se refiere at fenémeno de
desescolarizacidn, c} La propuesta no presenta todos los recursos locales con que cuenta el territorio. df La propuesta ne presenta
todos los actores existentes en el territorio. e) En las dos péginas evaluadas hay que inferir ef problema, ya que este se desarrolla
como tal en fa hoja nimero 6, la cual no se evalua. f} No se identifica las graves vulneraciones de derecho que afectan a fos NNA
que seran atendidos por ef proyecto, NOTA Las bases indican que se deben presentar dos paginas por DIAGNOSTICO,
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA Y JUSTIFICACION DEL PROYECTO y dos paginas por IDENTIFICACION ¥ CARACTERIZACION DEL
SUJETO DE ATENCION, El proyecto presentd cuatro paginas por cada Item y sélo se evaluaron dos de cada uno.

Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado {Columna
Descriptor
{Columna A) | (Columna B} 9]
La matriz |égica presentada considera todos los cobjetivos e
a(*] [lindicadares requeridos en el formularic de presentacién de 20% 2 0,400
proyectos,
b(*) Las ac_tivi_dadeslprt?puestas en la ma_triz légica son consistentes con 20% 3 0,400

los objetivos e indicadores establecidos.

) En la formulacion de actividades y/o acciones, se incorporan todos 20% 3 0,600
los enfagues transversales.
Los medios de verificacion propuestos permiten constatar los

d HESE P 20% 2 0,400
resultados obtenidos,

= Ef disefio de autoevaluacion presentado contempla evaluacion de - 4 0,200
proceso y de resullados.

f El dltseﬁo ‘de autoevaluacién presentado contempla evaluacion de 5oy 4 0,200
satisfaccidn de usuarios/as.
El pl de au cién  sefiala cdme se in ora la

i _ plan B a toevaruf : _ e incarg 10% N 0,400
informacidn y los aprendizajes obtenidas en este proceso.
Puntaje Criterio (Suma columna} 100% 2,600

Aspectos a corregir durante la implementacidn, si es adjudicado: a} Faltan indicadores, metas y medios de verificacién del objetivo
general b} Los cbjetivos especificos no son todos los aropuestos en la Matriz Logica mostrando inconsistencias en [os indicadares y
las metas; cinco de ellos no contemplan las 7 actividades minimas que deben realizar v los dos que tienen las 7 actividades no
corresponden a los Objetivos Especificos. ¢} Se consideran menos del 50% de los enfoques transversales d} Las medios de

verificacion propuesta permiten constatar menos del 50% de los resultados obtenidos.

. Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado (Columna
Descriptor
{Columna A) {Columna B} )
al?) El diseﬁal de intervencidn se ajusta a los lineamientos técnicos de 15% 3 0,450
la modalidad,
Las metodologias y estrategias de trabajo son consistentes con los
b 10% 3 300
lineamientos técnicos de la modalidad,
. Se descrlbe’n técnicas e instrurmentaos especificos acordes a la 5% 3 0,150
metodologia propuesta.
Se presenta un flujograma de intervencion acorde a los objetivos
ropuestos, que identifica las principales etapas que se
a [Proe 4 i kil pas g - 10% 4 0,400
desarroflaran con los niftos, nifias, adolescentes, sus familias y
otros actores refevantes,




La propuesta de articulacién y/o complemetariedad con actores
lacales y el circuito de proteccidn especializada identificados en el
diagnéstice, seftala mecanismos para canseguir prestaciones
Concretas.

0,300

Lla metodologia propuesta considera mecanismos para potenciar
tas fortalezas o recursos concretos de los usuarios [familias, nifios,
nifias y adulescentes).

10%

0,400

La metodologia favorece mecanismos de participacidn para nifios,
nifias y adolescentes, v sus referentas significativos, en el disefio,

ejecucion y evaluacién del plan de intervencion.

0,400

b

El disefio contempla metodologias complementarias de
intervencion en conjunte con otros dispositivos del circuito 24

horas, acordes a lo sefizlado en los lineamientos técnicos

15%

0,450

Se describen estrategias de intervencidn educativa a nivel
individual y grupal con nifios/as y/c adolescentes

15%

0,450

Puntaje Criterio {Suma columna)

100%

3,300

Aspectas a corregir durante la implementacion, si es adjudicada: 5olo se revisaron la cantidad de paginas consignadas en las bases,
En virtud de ello, los descriptores a, by ¢ ro logran el maximo puntaje par cuanto si bien existe infomacisn relevante, ésta se
encuentra por sobre las paginas consignadas. Letra e) no queda suficientemente explicita la manera en |a cual se realizara |z
coordinacian con los otros dispositivos el circuito para la atencidn conereta, ni tampoco entrega claridad en cuanto a la letras h)
dande se requiere entregar mayor grado de certeza en cuanto a las metodaologias de intervencidn complementaria con las otros
actores del circuito 24. £l dmbito 1} no logra alcanzar et puntaje maximo en consideracién a que na se explicita la manera en la cual

se desarrollard la estrategia educativa a nivel individual y grupal

Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado {Columna
Descriptor
{Columna A} {Columna B) €]
tas horas de trabajo del eqguipo destinadas al proyecto
a{*} |corresponden a lo exigido en los lineamientos técnicos de la 15% 4 0.600
modalidad.
La conformacién del equipo corresponde a lo exigido en los
b (*) ) 15% 4 0,600
lineamientos técnicos de fa modalidad.
¢ Llas fu!w.lones dajr eqguipo corres.ponden a lo exigida en los 0% 4 0,400
lineamientos técnicos de la modadiidad,
Los integrantes del equipe tienen formacion acorde al cargo,
d(* 15% 4 0,600
segun fo requeride en los lineamientos técnicos de la modalidad.
Los integrantes def equipo tienen experiencia laboral segin lo
requeride en [os lineamientas técnicos de la moedalidad,
¢ g ' 10 3 0,400
acreditado a través de curriculum vitae y certificados gue den
cuenta de farmacicn profesional en el dreas,
Se explicitan los mecanismos de seleccidn para la contratacion de
profesionales iddneos para ef trabaje con los sujetos de atencion
£{*}  |v se anexan verificadores de consulta del Registro de Condenas 10% 4 0,400
{Inhabllidades para ejercer funciones en 3mbitos educacionales o
con menores de edad - Art. 39 bis del Codigo Penal)
Se establecen mecanismos para favorecer la estabilidad det
g equipo de trabajo, tales coma dima laboral adecuado, beneficios 9% 4 3,360
laborales, apoyo téenico, entre otros,
h Se incorporan estrategias de culdade de equipo. 8% 4 0,320
i Se incorporan acciones de capacitacion al equipo. 8% 4 0,320
Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 4,000

Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado:

X Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado {Columna
Descriptor
{Columna A} {Columna B} C})

R Se pr.esent.an los requerimientos exigidos por el Servicio en 50 4 2,000

materia de infraestructura.
b Se presentan los requerimientos exigidos por el Servicio en . 1 2,000

materia de equipamienio,

Puntaje Criterio {Suma columna) 100% 4,000

Aspectos a corregir durante fa implementacién, si es adjudicado:

Dimensior Criterios Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado
1.- Manteamiento del Problema v Sujeto de Atencidn 20% 2,05 0,410
Técnica [2.- Matriz Logica 15% 260 0,350
3.- Disefio de Ja Intervencién, Metodologia y Estrategia 30% 3,30 0.930¢
. 4 - Recursos Humanas 25% 4,00 1,000
kit 5.- Recursos Materiales 1006 4,00 0,400
Total 100% 3,190




En este punto se debe asignar puntaje 1 en la Columna "Puntaje” si la propuesta corresponde a un Organismo Colaborador que se encuentre
en al menos una de las tres situaciones descritas en la columna Descriptor. Si la propuesta correspande a un Organismo Colaborador que no se
encuentra en alguna de dichas situaciones o no tiene experiencia, debe asignarse puntaje 4.

Descriptor Puntaje
a} El Organismo Colaborador presenta gastos observados no|

regularizados en uno o mas prayectos ejecutados, 3l momento de
la apertura del presente CONCUrso.
b} Se dispuso por parte de este servicio, el término unilateral de
un convenio, debida a que los ohjetivos no fueron cumplidos, los
resultados no fueron alcanzados en el grado como minimamente
satisfactorio o los derechos de los nifios, nifias o adolescentes no)
fueron debidamente respetados, o que se encuentra formalizada|
a traves de una Resolucion Exenta, en el ultimo afio, contando
desde fta  fecha de apertura de las  propuestas.
c} El Organismo Colaborador ha requeride el térming unifateral de
algin convenio de un proyecto anterior, no respetandco el plazo
de tos 60 dias de aviso previo, o que se ha formalizade a través de
una Resolucidn Exenta gue fa declara y se encuentra totaimente
tramitada, en el dltimo afio, contado desde la fecha de apertura

de |as propuestas.

Enla columna A, introduzea el puntaje promedio de las evaluaciones de desempefio del anterior periodo convenido {1 a 10), de acuerdo con lo
seftalado en el articulo 27 de la Ley N2 20.032, Este puntaje serd convertido automaticamente a una escala de 1 a 4, en la cofumna Bi+}. Si la
propuesta corresponde a un organisma colaborador que no tenga experiencia en el territorio y modalidad, debe dejar vacia la columna A,

Puntaje
Promedio de Evaluaciones {Columna A} convertido
(Columna B}

3,180
[+} La escala de conversion es la siguiente: Se asigna puntaje 1 a los que obtuvieren un promedic entre 1y 4,9 en las Evaiuacionss de Desempefico (ED). Se asigna
puntaje 2 & los que obtuvleren un promedio 2ntre 5 v 5,9 en las ED, Se asigna puntaje 3 a guienes obtuvieron un promedia entre & y 6,2 en |as ED, 52 asigna
puntaje 4 a quienes obtuvieren un promedic entre 7y 10 en las E0.

CATEGORIA 1)

Puntaje

Panderador Ponderado
Evaluacién de la propuesta 55% 1,755
Comportamiento legal y financiero 35% 0,350
Expe i o 10% 0,319

une

Rangos y Categorias Finales de la Evaluacion

Rango Categoria Definicion

La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en
1-2,999 No adjudicable los lineamientos de |la modalidad, par lo que no cabifica para ser
aprobada.

La propuesta cumple satisfacteriamente con los criterios

. minimos regueridos, calificando para su aprobacion, Se

3-4 Adjudicahle
presentan, eventualmente, 5 aspectos gue deben ser
corregidos durante la ejegucién de| proyecto, en caso de ser
adjudicado, pero gue ng afectarfan |a calidad de fa intervencién.
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