ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS

PROGRAMA DE FAMILIAS DE ACOGIDA CON PROGRAMA DE PROTECCION ESPECIALIZADO
FAE -PRO

El presente instrumento tiene como objetive evaluar la presentacidn de las propuestas que se entregan al Servicio Nacional
de Menores, en procesos de licicacidn.

Se incluye, ademds, una seccidn de evaluacidn del comportamlento legal v una seccldn para Integrar la experiencia anterior
(articule 27, Ley 20.032),

La evaluacion constard de 2 etapas:
Etapa M° 1: Al momento de iniciar la evaluacion de las propuestas presentadas, la Comisidn Evaluadora, deberd verificar que
cada proyecto, acompanie la carta de compromiso, firmada por el representante legal de la institucidn, la que se referird a los
Recursos Humanos y los Recursos Materiales con los que funcianard el proyecto.
Etapa N° 2: Respecto de aquellas propuestas que hayan acompafiado la carta de compromise ya enunciada, se contlnuard
con su evaluacidn lécnica. Las propuestas gue no acompafien la carta de compromisa, serdn declaradas inadmisibles
técnicamente, por no cumplir con los requisitos de las bases y no se continuara con su evaluacion técnica.
El punte 1 corresponde a "Datos Generales". En éste punta, elfla evaluador/a debe completar la informacidn relativa al
concurse y al proyecta,
El punto 2 contiene el “Cumplimiento de [a Etapa N°1 de la Evaluacién®, que da cuenta de la presentacién de las cartas de
compromiso relativas a "Infraestructura y Equipamiento” y a "Recursas Humanos®.
El punto 3 corresponde a la evaluacidn de las propuestas, el que se compone de cuatro criteries:

3.1 Caracterizacidn del territario y Sujeta de Atencidn

3.2 Disefio de |z intervencidn, metodologia y estrategia

3.3 Matriz léglea y Plan de Autoevaluacian

3.4 Gestidn de Personas
En este punte elfla evaluador/a debe calificar cada uno de los descriptores en |z columna “puntaje” (Columna B), de acuerdo
a la escala de puntwacion que se presenta en el cuadro sigulente (solo deben usarse nimeras enteros). Cada descriptor tiene
asignada una ponderaclén porcentual cuya suma es igual a 100% (columna A). El puntaje asignada por elfla evaluador/a se
multiplica automdticamente por la columna A, y se obtiene un puntaje penderado para cada descriptor {Columna C). La suma
de ellos corresponderd al valor de cada criterio,
Al final de cada una de los criterios, elfla evaluador/a deberd sefialar las observaciones correspondiantes a cada uno de los
descriptores que na se evaluaran con la puntuacidn mdxima, los cuales deberdn ser corregides y supendsados durante la
implementacian del proyecte, en caso de que éste sea adjudicado,
En el punto 3.5 corresponde al "Resumen de puntajes de la evaluacidn técnica de la propuesta”, se presenta una tabla gue
muestra los puntajes obtenidos en cada criterio, calculando automaticamente el puntaje final obtenide en la evaluacidn de la
propuesta. La escala de asignaclén de puntajes para cada uno de los descriptoresesde 1a 4.

El punto 4 correspande a "Evaluacidn del comportamlento legal de proyectos ejecutados por el Organismo Colabaradar”, el
cual debe ser evaluado solamente con puntajes 1 o 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que el Organismo
Colaborador se encuentre en una o mids de las situaciones que ahl se describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando
no se encuentre en ninguna de dichas situaciones. En caso de que la propuesta corresponda @ un Organismo Colaboradar sin
experiencia, debe asignar también puntaje 4,

El punte 5 corresponde a "Evaluaclén de |a experienda anterior". Aqui, elfla evaluadorfa debe incorporar el puntaje de la
ultima evaluacion de desempefio anual del periode convenido, La tabla asocla automaticamente |a calificacion obtenida a un
puntaje dentro de la escala de -1 {menos 1} a 3 {tres). Este puntaje se pondera con el puntaje total de |2 evaluacion de |a
propuesta, entreganda el puntaje final {punto 5). En caso de que |a propuesta no corresponda a un proyecto que haya
ejecutado la modalidad en el territorlo al que postula, el puntaje a asignar deberd ser igual a 0 [CERO).

El punto 6 corresponde al "Puntaje final y Resultado de |a Evaluacin”, en donde se calcula auteméticamente la puntuacian
final obtenlda por la propuests y la determinacion de su adjudicablildad. £l puntaje médximo ponderado es de 3,900, y sélo
seran adjudicables los proyectos que tengan un puntaje penderado total igual o superior a 2,900. Finalmante, una férmula de
célculo dard cuenta sl la propuesta es "adjudicable” o "na adjudicable™ de acuerdo a la tabla "Rangos vy Categorias de

Evaluacidn.

Cabe mencionar gue la asignacién de cada puntaje para las puntos 3, 4 y 5, deberd gularse por Ia rubrica que orienta esta
evaluacidh ¥ gue se encuentra en la siguiente haja del presente archivo,
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II'NFGHIH Carta de compromiso respecto de los Aecursos Husmanos y los Recursas Materiales | E _J'
|Prapuests cantinua can In Etapa N°2 de evaluscidén | 5l

Puntaje
Ponderador Puntaje
Chescrlptor Pondarado
A
[Columna A] [Columna B} {Calumna £}
La caracterizacidn ded tarritario da cuenta de las particularidades territoriales en las dimensiones
a sollcitadas, £l 3 G500

e identiflean las partlculardades de las vulneraclones de dergche que afectan & |8 nifios, nifas o
b adaleseantes gue serén potencialmenta atandidos por gl proyarto. Se consideran las vulneraciones de 7585 4 1,000
derechos identiicadas en las orientaclones téonlcas,

5o presents caracterlzaclin de los nifias, nifias y adalescentes en base a enfogues tiansversales,

€ 25% 4 1,000
S presenta caracterizacion de las famillzs © adultos relacionadas de |os nifics, nifias ¥ adolescentes en

d base a enfogues transversabas, 2% 3 0,500
Funtajs Critario [Suma col ] 100% 3,500

pspectas a corregie durante |a mplemantacian, si es adjudicada: E| proyecto cumple.

O

i ey
Puntaje
Pandi
Descriptor ICZTH:::: :czlmmaj Ponderado
HR | {ealumna ©)
i El marFu conceptual v o rodelo de Intervancitn son corsistentes con los lineamdentns kecnicas de 3 15% 4 0,600
modalidad.
Se presents ura metadnlogia para la captacidn de famllias externas (incluye difusidn, evaluacién v
b capacitasion], segin o schalada en las orlentaciones Menics. 15%, 1 0450
A La propuesta Incorpora estrategias y metodohgias para los cuatro componentes del modala, 155 3 0,450
eonsistentes con las arientaciones bécnlcas,
Se describen timicas e instrumentos especificos v estos san consistentes con la metodologia
d P b 10% E D300
propisesta.
2 L8 metodologia propuests releva las recurscs y fortalezas oe [as famillas de acogida y de origen v de 10% 3 0,300
nifias, nifias y adolescentes. i
Ls metodolngla propuesta considera macanismos pars potenclar |3s fortakazas o recursos personales de
i =5 10% 3 0,300
|05 mifies, nifias ¢ adelescentes,
La metodalogia considera mecanismos de rabajo con las familias, edultos resporsables o referentes
I atectivos, en ol cuidado de os niflos, nifias y adolescentes, con distintes nivales de muotivacidn v, 15% 3 0,450
disponibilldad a participar de ka Intervenclan
|2 propuesta de artlculacldn yfo complerentariedad can actores locales y el drcuito de proteccian de
h Senarne, sefiala mecanismas para gestionar prestaciones y beneficios para |os usuarios, con especial 105 3 0,300
atencitn a prestaciones de saled y educacion para nifias, nifas y adolescentes.
100% 3,150
Puntaje Criterio [Suma columnal

fapectas 8 comeglr duranta la implenentacidn, sl es adjudicada: El proyecto cumple.

e ]

Punta)
Descriptor Ponderadar Puntale Fun:u::o
s [cobumnad) | {Calumras)| a
Las acthvidades propuestas en la matriz Idgica (sefialada en las orlentaciones Léenicas) Son Consistantos
a con cada uno de los objetivas e ndicadares establecdas en ella Al 4 1,600
A Los medies de verificaaidn permiten canstatar las actividades propuestas 30 1 1,200
£l plan de evaluacion de procesos presentado es coherente @n sus ohjetivos, instrumentos, Indicadores,
d W ACCIDMNES propucstas. 108 3 0,300
El plan de evaluacitn de resultados presentado es coherente en sus oljetivas, Instrumentos,
e irdicadores y acclones propuestas. s 3 2,300
2 El plan de evaluacldn de satisfaccidn de wsuarosfa presentado es coherenta en sus objelivos, 18 3 300
indicadores y acclanes propusstas. 1
Puntaje Criterio (Suma colwnnal 100% 3,700

Aspactns a corregir durante 1 Implementacién, sl es adjudicada: £ proyects cumple,
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Puritale
Drescriptor :CTI‘:::::: :E:Itm*aj Ponderado
{Calumna )
S preserta un plan de capacitacion cuyas nlciathas son consistentes en sus chjntivas, destinatarlos
4 ) A0 4 1,600
fines de ks modalidad.
b Se Incorparsn estrategias de cuidade v reduoddn de la rotacite, cuyas iniciativas son consistantes en am 2 0600
sl ab|etivos, destinatarios 5
5 'm E'flplici"l..‘.ln lo5 mecanlsmos de seleccitn de acuerdo a bos principlos sefalados en las orientaciones 20 a 1,200
Eoonicad.
Funtaje Criteric (Suma columna 1M%% 3400
fspectas a correglr dursnte [a implementactdn, si es adjudicada: El proyorte debe inearporar elementas pertinentes a la estrategia de autocuidado y
reduccion de personal asodadis 2 125 habilldades techicas que pammitan evitar desgastas profasionalos.

Puntaje
Criterind Ponderador Puntaje Pondarado

1.- Caracterlzacian del terrtorio ¥ Sujeto de Atencldn 20 3,50 0,700
2. Disefio de |2 Intervencitn, Metodologla y Estratogia 50% 3,15 1,575
3 - Matriz Lagica v Plan de Autoevaluaciin 208 370 0,740
10% 340 0,340

4.- Gestidn de Persanas
Total 100 3,355

OVECTOS EIECUTADOS POR EL ORGANISMO COLARCRALDR

LLEACICKM DEL COMPORTAMIENT LEGAL BE

En pstis punto se debe asignar puntaje 1 en la Colemna O “Puntale” 5l la propuesta corresponds 3 wn Crganismo Colaborader que sé encuentre on las situaciones deseritas
en Ia eolimna Descriptor, 5i la prapuesta corresponde @ un Qrganismo Colaboradar que no se encuentra en alpuna dr: dichas situaclones @ na tiene experiencia, debe
asignarse puntaje 4, y sutamaticarnente, se Ingluird el puntaje tots] da |3 cvaluacitn de 12 prapuesta Lcnica.

Funtaje
Descriptor q:?:::m 1:::.:;1: 5. Fomgamde
[Columna ]
e dispusa por &l Tribural correspondiente mediante sentencia |udicial, 1a administracldn provisional de,
uno o mas preyectos ejecutados por el organisma colaboradar arreditada, de corformidad a Io
& dispuesto en el artlculs 16 del B.L N* 2,465, da 1879, y lo anterlor ha sido natificado ante este Serids, 1ge 4 1
consideranda el perinda de un afo, contado dnco dias habiles amtes de 13 fecha de ka apertura de las|
propuUesEas.

L Servidie ha rogquerido el teming unilateral de un canvenio por las Fpuiemies dalsaes: a] Cuanda ks abjethis no)
sea cumalidos, o los resultados no sean alceazades an 2 grada arordedo momo mirimamende aafisfactario, o
cuardn Ins derechos de ks nifios, niflas o adokscentes na estén siendy detidamanto respetadey; by Cuarndao las)
ralaicaianas Impartidas @4 acuaeda a ‘o dispuesto en al articulo 36 bis de 13 Ley N° 20,052, no hublaran oo
ejecisadas e el plazo sefialada par el Servici; ¢|Cuando se od apuae de ks presupuestas estphlacidas an log)
aicuias 16 ¥ 17 del decreta lay H* 2445, del Minstaria de Justcia, de 1979, qua crea el Semicin Haconal de
Weaneres v Fya ol testo de su lay arginica, que #k raflars a la adminisiracidn provisional de tode L istmuciin g la de
(G G Mas e sug Eabas ki miartos, que e devrata por @ Tribunal corr darte, cuanda el Tursl lante deun
enlabarader apeditades o al de sus estgklecinlantos adaleciers (@ graves anomalas v, en ennadal, en aquellos)
rasns @n que edstieren stuaciones de yulrseracian a los derechas dé los nifies, nifizs o adalescahe suprtos de su
atensén; d) Cuande & sarsonal de lox colabevadores acreditadas gue cantraten para f ejesicin del rospective
canuanio, figure en & registre de oersoras con prehiakién para rebajar can menares de scad o an el registro de
eondanados por actos de siclercla [ntrafamilia establedida en la key N* 20.066; © haya sido corylenada por crimen o
simpla deltta que, por st natsmaleza, ponga de manifiesto b Incorwepiencla da encamendarles 7 aTancin directs e
4.h ifas, nifias o adolkescantas; cuanda duranta 13 ajocuciin de ua gragactn, se procucen wulmarackines graves a s 255 i 1
dprachas fundamsantalas da slguna de los Aifios, Wifas 0 adoiescentes, atfbulbles 3 la responsabilicad del arganismo
colaboradar en os jErmiras ostablecidos e @ nomero B) de arbcule 2 de la tey w7 204032, confarma & ko
detarminado en urs sentencla Judiclal lo que se @acuentr formalizadn 2 traués de una Ressiuclién Exenta, s
afactos se han praducido @0 el Gltmo afio, contada a partic del quinta dia hibll anterior 4 13 facha de la apertaiia <@
a6 propuestas, o bien, & arganismo Coiabaradar gue presenis é5ta prapueta, tiene sinfuncs proyecta)’s, regpecta
dalflos cualfes, ha raguardo al servicia @l tdrmino uniatersl ¥ anbiclpado, no respetanda al plazo e loy 60 diag
habiles de awisa previn, ¥ ' anteriar, e fa larmalkade medants 'a dictacifn de una resaluciin Exenta, que indiea
pxpreaamEnte que & 18rmina producis sus eféctas en of dtimi #n, cantade cinca i hébilas antes de s fecha del
| apsriura de las propiestas.

a.¢ Prozanta Oeclracidn Jurada simpie sohra Inhabiidaces {Anaxn ML) 255 4 1
4.d Fresenla Declaracidn jurada simpke sabre sanciones [Anoo K211 5% 4 1
Puntale Criterio [Suma columna] 100%: 4,000

para evaluar el descriptar 4.8 y b 13 Comisian Evaluadora deberd eonsidersr In informade por el Departamento Jurldico de |2 Dlreccidn Nacional de SERARE,

Makas .
a0 un infarme Juridica, que se confeconard para estos efectos.

EUALLIACICN BE LA ERPERIEMCIA ANTERIUR
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Si | propuesta corresponde a un organlsmo colaboradar ¢an experiancia en ka modalidad, entonces, en la columna &, Introduzea el puntaje dela dltima evaleaclin da
i la propuiesta eprrespende 3 un organiamo colaborador que no tenga experiencia an el territario y en 1a modalldad, dekers asignar puntaje @ [Gere] an |a Columna A

Puntale de
fiktima
[Columi
avalu Puntaje commeartido [ ha B
.11

26 2,000

]

")l asacala de comversidn es la sgente:

Punsaje -1 para bos proyectos que oabuvieron nota inferier @ 5 |egubalente 3 cabegorias Defienta a nsuficiente}

Puntale 1 paralos proyedtes qua abisderon rata entre 5y 533 |eguhalenie a cabegarias Raguala)

Puntale 2 paralos proyetes qua obtevieron rata enire 7 y 5,99 [equhalente o 's categaria Suena)

Puniaje 3 parafos proyecies qua obtuveron ol dasde B an adelante [squivalents A s catagotas Muy Buenc y Cenaients)

6. PUNTAJE FINALY RESLETADE DF LN EWALUACHIN

Funtala
Popderador Ponderado
Evaluadién de la propuesta téenica T EETE]
(Comporiamb legal 0% 0.E0Q
Experiancia antetior dal proyecto 1% 0,200
Puntaje Final 1o0% 3,349

Ranges y Categorias Finabes de la Evaluacidn  Rangos ¥ Cabegorias de 18 Evaluaclan

Categoria Dgfinicidn

L2 propuesta ng cumple con las eriterlos mirimos
- requerides en los lineamientos de la modalidad,
1-2409 Mo atjudicable par ks que no califica para ser aprobada, al
presantar un puntaje inferior o igual a 2,583,

| propuesta cumple satisfactoriamente con los
rriterios minimos requeridas, calilicande para su
aprobacidn. Se presentzn, eventualmente, algunes
2,900 - 3,500 Adjudicable aspectos que deben ser carmegidas durante |
rincucién del proyecto, en casa de ser adjudicadn,
pero que o afectarfzn ka calidad de la Intervencian.
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