et marcha

ACTA DE EVALUACION

Cuario c'oncursu Plblico de proyectos para la Linea de accién Programas, modalidades: - Programas de
proteccion especlalizados, especificamente: Programas de intervencién integral especlalizada (PIE),
Programas para niiies, nifias y adolescentes en situacién de calle (PEC), Programas de explotacién sexual
comercial infantil y adolescente (PEE), Programas de reinsercién educativa {PDE), Programas en maltrato
¥y abuso sexual grave (PRM); Programas para nifios, nifias y adolescentes, con consumo problematico de
alcoho! ¥/u otras drogas {(PDC), Programas en atencién con adolescentes que presentan conductas abusivas
de caracter sexual (PAS); - Programas de proteccién en general, especificaments: programas de prevenclén
focalizada (PPF), Programas de proteccién ambulatoria para nlfios y nifias con discapacldad grave o
profunda (PAD), Programas de representaclén juridica para nifios, nifas y adolescentes victimas de delitos
(PRJ); y para la Linea de accién Oficinas de Proteccién de Derechos del Nifio, Nifia y Adolescente (OPD),
aprobado por Resolucion Exenta N° 2741, de 7 de agosto de 2019, modificada por la Resoluclén Exenta N°
3016, de 27 de agosto de 2019, todas de la Direccién Nacional.

{ Fecha I 11 Septiembre 2019 ]

I-. DATOS GENERALES:

NOMBRE DEL PROYECTO PPF La Casona de los J6venes de Viia del Mar
CODIGO DEL PROYECTO 5643

NOMBRE ORGANISMO COLABORADOR ONG Desarroilo La Casona

MODELO DE INTERVENCION Programa de Prevencion Focalizada (PPF)
REGION Valparaiso

IL.- CUMPLIMIENTO DE PRIMERA ETAPA DE EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA:

PRESENTA CARTA DE COMPROMISO RESPECTO DE INFRAESTRUCTURA Y | Si
EQUIPAMIENTO

PRESENTA CARTA DE COMPROMISO RESPECTO DE RECURSO HUMANO Si
PROPUESTA CONTINUA CON LA ETAPA N°2 DE LA EVALUACION Si

II1.- CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA:

Ponderador Puntaje ponderadao

2,443
Evaluacién de la propuesta técnica 70%

a,800
Comportamianto Legal 20%

4,000
Experiencia anterior del proyecto 10% RTE

aje Fi 100%
Puntaje Final ABTODICABLE
Categoria ADJUDICABLE/NO
ADIUDICABLE

IV.- SITUACION DE LA PROPUESTA:

Marcar con una x la aiternativa correcta;

Califica para aprobar: X

No califica para aprobar:

km\cum ALAYBERENGUELA
DIRECTOR REGIONAL SEAME VALPARAISO
PRESIDENTE COMISION'QE EVALUACION




. ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS
Chilp

PRI po OGRAMA DE PREVENCION FOCALIZADA (PPF)

El presente instrumento tiene como objetivo evaluar la presentacion de las propuestas que s entregan al Servicio Naclanal de
Menocres en procesos de licitacion, evaludndose dos grandes etapes. Se incluye, ademds, una seccion de evaluacién del
comportamiento legal y financiero v una ponderacion especifica para integrar la experiencia anterlor {artfcula 27, Ley 20.032).

La avaluacién constard de 2 etapas:

- Etapa N° 1: Al mamenta de iniciar la evaiuadion de las propuestas presentadas, la Comisién Evaluadora, deberd verificar que
cada groyecto, adjunte las dos cartas de compromiso, firmadas por el representante legal de la Institucion {cuya firma debe ser
ante natario piiblico), que se acempanan tomo anexos da estas basas, las que deberdn dar cuenta de lo siguienta:

a) Carta de comprorniso respecto del Recurso humanao: Por dicho instrumento, se compromete a dar cumgplimiento a o exigido
en las Orientaciones Técnicas de cada modalidad licitada, respecto del recurso humana.

b) Cartz de compromiso respecto de |3 Infrasstructura y squipasmiento: por dicho instrumento se compromete a dar
cumplimienta a lo exigido en las Orientaciones Técnicas de cada modalidad licitada, respecte de la infraestructura y
equipamiento.

- Etapa N° 2: Respecta de aqueilas propuestas que hayan acompaiiado las dos cartas de compromiso vy enunciadas, se
continuard con su svaluacién téenica. Las propuestas que no adjunten las dos rartas de compromiso, serdn declarmdas
inadmisi nicamente, par no cumplir con los reguisitos de fas bases y no 52 continu; waluacidn técnica.

El punte 1 corresponde a "Datos generales”. En éste, elfla evaluador/a debe completar la informacidn relatlva al concurso v al
proyecto.

El punto 2 contiene & cumplimiente de fa Etapa N°T de la evaluacién, que da cuenta de la presentacion de las cartas de
compremiso respecte al cumplimiento @ no de las exigencias relativas a “infraestructura v Equipamientg” y & "Recurses
Humanas”.

E! punto 3 corresponde a la Etapa N° 2 de fa evaluacidn de fas propuestas, gue se compene de cuatro criterios:
3.1; Planteamiento del problema y sujeto de atencidn

3.2: Matriz logica y Plan de Autoevaluacion

3.3: Disefio de la intervencldn, metodologla v estrategia

3.4: Gestian de Personas

Aqul, elfla evaluador/a dabe calificar cade uno de los criterios en la columaa “puntaje” {Columna B), de acuerdo @ |a escala de
puntuacion que se presenta en el cuadro siguiente (solo daben usarse nimeros enteros). Cada desariptor tiene asignada una
penderacién parcentual cuya suma es igual @ 100% (columna A). El puntale asignado por elfla evalvadorfa se multiplica
automnaticamente por la columna A, y se obtiene un puntaje ponderado para cada descriptor {Celumna Ch La suma de ellgs
correspandera al valor de cada oriterio.

Al final de cada uno de los criterios, elfla evaluadorfa debets sefialar las abservaciones correspondientes a cada uno de los
descriptores que no se evaluaron con la puntuacion mdxima, los cuales deberan ser corregldos ¥ supervisados durante la
implementacidn del proyecto, en case de que éste sea adjudicado.

En el puntp 3.5, "Resumen de puntajes de la evaluacion témica de la propuesta”, se presenta una tabla que muestra los puntajes
ohtenidos en cada criterio y dimensidn, calculando automdéticamente el puntaje final ohitenido en la evaluacién de fa propuesta.
La escala de asignacion de purntajes para cada uno de bos descriptores esde 12 4.

F! punta 4 corresponde a "Evaluacion del comportamliento legsl de proyectos ejecutadeos por el Organismo Calabosador™, el cual
debe ser evaluado solamenta con puntajes 1 6 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que el Organismo Colaborader
se encuentre en una o inds de las situaciones que ahi se describen, migntras que debe asignar puntaie 4 cuando no se encuentre
en ninguna de dichas situaciones. En caso de que I propuesta corresponda a un Organismo Calaborador sin experiencia, debe
asignar también puntaie &.

El punso 5 corresponde a "Evaluacidn de |a experiencia anterior”, Agui, el/la evaluador/a debe incorporar el puntaje de la ukima
evaluacidn de desempefo anual del periodo convenido, referido al prayecto que se encuentra en eiecucion y esta siendo
concursado. La tabla asodia automaticamente la calificacion obtenida a un puntaje dentro de ia escala de -1 {menos 1) a 3 (tres).
Este puntaje se pandera con el puntaje total de Ia evaluaddn de la propuesta, entregando el puntaje final {punta 5). £n casp de
que la propugsta no corresponda 2 un proyecta que haya gecutado la modalidad en el tersitorio al que postula, el puntajea
asignar debera serigual a 0 (CERD).

El punto & muestra el "Puntaje final y Categoria”, en donde se calcula autométicamente la puntuacion final obtenida por fa
propuesta y la determinadién de su adjudicabilidad. El puntaje méximo penderade es de 3,900, y s6lo seran adjudicables fos
proyectos que tengan un puntaje ponderado total igual o superler a 2,300, Finalmente, una férmuta de céiculo dard cuenta siia
propuests es "ad|udicable” o *no adjudicable” de acuerda a |a thla "Rangos y Categorias de Evaluacian",

Cabe mencionar que |a asignacidn de cada puntaje pare los puntes 3, 4 y 5, deberd guiarse por la ribrica que orienta esta
avaluscidn y que se encuentra en Ja siguiente hoja del presente archivo.

Facha de Evaluacidn 11-08-201%

PRF LA CASONA DE LOS JOVENES
Nombre del Proyerto GE vIRA DEL MAR
Codigo del congurse 5643
Cancurso e &
Maodalidad de Intervencidn PPF
fRezion YALPARAISD

WVIdA DEL MAR, ACHUPALLAS,

Comuna GOMEZ CARRENQ ¥ SANTA INFS
Institucian ONG DESARROLLO 1A CASONA

Prasanta Carta de compromisn respecte de §a infraestructura y equipamiento
Presenta Carta de compromiso repectn del Recurso humano
Prapugsta continia con fa Etapa N° 2 de evaluacidn




Puntaje

Dascriptor Ponderadar Puntaje Ponderado
(Columna A) {Calumna Bj {cah o

5e presenta un diagnastico del territoria en ef que se instalars el proyecto, incarporando datos :
tuantitativos y cualitativos actuallzados relativos a la magnitud v factores asociados a las vulneraciones

a de gerechos que constituyen el problema abordado, indicando ademds las fuentes de informacién. pard 1% 4 0,600
proyectos gjecutados en el marce del pragrama 24 horas se debe incorporar infermacién asociada al
listado PS5 24 horas.
Se identifica 2 los actores Intersectorfales y otros sctores sefialados en las orientaciones tecnicas

b Indicande cudl es su rol complementario w1 la intervencion del sujeta de atencidn en ef territorio. 15% 3 0.450
Et planteamiznto del problema y justificacion del proyecto es coherente con el diagndstico,

c 15% 4 0,600
Se Identifican Ias praves vulneracianes de derecho que afectan a |os nifios, nifias o adelescentas que

d seran potenclal ] Jides por el proyecte, siendo coherentes con |a modalidad que se lictta. 2086 3 0,800
Se presenta caracterizaclon de los mifios, nifias v sdolescentes en base 2| enfogue de ne discriminacion

e {incluyenio los diversos tipas de discapacidad, rango etario, sexo, pertenencia cultural U otras si fueser 20% 1 0600
pertinentes), ’
Se presenta caractertzacion de |as familias de |os nifius, nifias y adolescentes que serdn sujeto de

£ atencion (estructura familiar, cido vital, pertenencia cultural, capacidades diferantes u otras si fuesen 15% 1 1150
pertinentas), )
Puntaje Criterio [Suma col } 10036 3,200

Aspectes a corregir durante la implementacion, si es adjudicado:B) La propuesta presenta a los actores Intersectoriales, pero en zlgunos casos no refiere
cual sera su ral.E} 1a propuesta presenta tres (3] de las variables transversales de caracterizackén de las nifos, nifias y adalescentes que seran sufeto de
atencidn. F] La propuests no presenta cacacierizacion de las famillas de fos niftos, niftas y adalescentss que seran sujeta de atencion.

Purmtajs
- P
Desariptor l‘rm:deradoA; ‘rPf.mu]em Ponderado
N ' {Columna C)
ias actividades propuestas en la matriz logica (sefialadas en ias orientaclones téenicas) son consistentes
a L - 4% 4 1,600
con cada uno de los objetivos e indicadores establecidos en ella
En la formulacion de actividad { 520 todos i fo t bes.
b i ividades yfo acciones, se incorporan todos los enfoques transversa 15% 4 0,600
c Los medios de verificacion permiten constatar [as actividades propuestas, 15% a 0,600
g £l plan de autoevaluacion de procesos presentade es coheremnte en sus objetivos, Instrumentos, 108 s 0.400
lindicadores y acelones propuestas. ’
€l plan de auteevaluacion de resuitadns presentado es cofierente en sus oijetivos, instrumentos,
& findicadores y acrlanes propuestas. 0% 4 0,400
i El plan de auteevaluacidn de satisfaccién de usuariosfa prasentado as coherante en sus objetivos, 100% a 0.400
indicaderes ¥ acciones propuestas. i
Puntaje Criterlo (5uma columnal 100% 4,000

Aspectos a varregir durante la implementacion, si es adjudicade: Sin Observaciones,

Puntaje
Ponderadar Pintale s
Dresariptor N . Pondarado
(€ A} (s B)
) ' {Columna C)
a Las estrategias y metodologias de trabale son consistentes con los i fentos técnicos de la 15% 4 0,600
|modalidad.
b Se desariben técnicas e instrumenios especificos ¥y estos son eonsistentes con la metodologia 10% 1 0,400
propuesta,
c ta metodologia propuests considera mecanismos para potendar las fortelezas o recursos persornales de 15% 3 0,450
fas nirios, ninas y adolescentes,
La metodologls propuesta considera mecanismos para fortalecer competencias/rerursos parentales yfo
d marentaies de [os adultos a caargoe de los nifios, nifias y adolescentes, 20% 4 Q0,800
5o presenta un fiujograma de Intervencidn acorde s los objetivos prapusstos, que identifica las
@ principales etapas que s desarrollardn con los nifios, nifias, adolescentes, sus familias ¥ otros actores) 1094 4 0,400
relevantes.
La propuesta da articulacion y/o complementariedad con actores locales y ef clecultn de proteccidn
especizlizada identificados en el diagnéstico, sefiala mecanismas para conseguir prestadnnes concretas
f Para proyectos ejecutados en el marco del programna 24 horas Incorpora articuladdn /o 15% i g,150
complementat|edad con proyectos del circuito,
La propuests metodolopica considera la incorparacién de co-garantes que faciliten o promuevan la
[ restiturién de derechos de NNA y sus familias aportande a la sustentabilidad de Yos cambios en cl 15% L} 0,600
jprocese de intervenddn
Puntaje Criterio {Suma columna) 100% 3,400

yfo camplementariedad con actores locales.

Aspectos 8 corregir durante la implementacidn, si es adjudicado: €} La metodologia propuests considera menismos para potenciar las fartalezas o recursos
personales de los nifios, niftas y adalascentes, pers algunos aspectos punituales son imprecizos y/o incompletos. F] Mo se presenta propuesta de artlculacking




Pooderador

Puntale

Punitaje

Descr
escriptor {col a) teat " Pondarado
- - - [Colurnna €)
a Se incorporan plan de cuidado y plan de capacitactn al equipo el cual apurta a evitar la rotacion de sus
integrantes {considerando_objetives, Infciativas y plazos) S0% 3 1,500
b Se explicitan los mecanismos de seleccién para la contratacian del trabajadores/as idoneas a las perfiled
de cargo. 5086 4 2,000
Puniaie Criteria [Suma columna) 100% 3,500

Aspectos a commegir durante la implementacidn, si es adjudicado: A} Se incorpora Plan de Culdado y Capacitacién con tres iniciativas.

Puntzje
Criterias Pomderad Puntaje Ponderado
1.- Planteamiento del Problema y Sujeto de Arencidn 0% 3,20 0,640
2.- Matriz Logica y Plan de Autoevaluacion 20% 4,00 0,200
3.- Disefio de |a Intervencion, Metodologia v Estratogia 0% 3,40 1,700
.- Gestion da Peesonas 10% 3,50 0,330
Totkal 100% 3,450

En este punto se debe asignar puntaje 1 en la Columna B “Puntaja® si la propuesta corresponde 3 un Organismeo Colaborador que se encuentre en las stuaciones descritas en
1a calumina Descriptor. Si 2 propuesta correspende 2 un Organisma Colaborador Gue no se encuentra en alguna de dichas situaclangs o no tiene experiencia, debe asignarse

puntaje 4, y automaticamente, se incluird el p

Je tatal de la evaluacion de la propuests técnica,

Daseriphar

Ponderador
{Columna )

Funtaje
{Col B)

Puntaje
Fandarada
{Columna C}

Se dispuso por el Tribunal correspondiente mediante sentencia judicial, la administracion
provisional de unc o méas proyectos ejecutades por el organisme colaborador acreditado, de
conformidad a lo dispuesto en el articula 16 del D.L N° 2.455, de 1879, v lo anteriar ha sido
notificado ante este Servicio, considerando el periodo de un afia, contado cinca dias habiles
antes de [a fecha de {a apertura de |as propuestas.

50%

4.h

El Servicio ha requeride el termme unilateral de un convenio por las dguientes rausales: a) Coando bos
objetivos no sean cumplidos, o jos resultados no sean alcenzados en el grade acordadc como
minimamente satisfactonia, o cuanda los derechos de los nifios, nifias o adolescentes no estén sland
debidamente respetados; bl Cuando las nstrucciones impartidas de acuerdp a lo dispuesto en el
articule 36 biz de la Ley N” 20.032, no hubieren sido ejecutadas en el plazo sefzlado por el Servicio; ¢}
Cuando se dé alguno de los presupuestos establecidos en los articulos 16 y 17 del decrete ley N° 2,455,
del Ministerfo de justicla, de 1979, que crea el Servicio Nadanal de Menares y fija el texto de su ley
organica, que se refiere a la administracidén provisional de teda la instdtucidn o 1a de uno o més de sus
establecimientos, que se dacreta por el Tribunal correspondients, cuando el fundonamients de un
colaborador acreditados o ef de sus establecimientos adoleciere de graves anomalias y, en especial, en
aquelles casos en gue existieren situaciones de volnerackin a 1os derechos de los niflos, niffas o
adolescente sujetos de su atenddn; d) Cuandw el personal de los colaboradores acreditados que
contraten para fa ejecucion de] respectiva convenio, figure en el repistre de persanas con prohibicidn
para trabajar can menores de edad ¢ en ef registro de condenados pos actos de violencia intrafamiliar
establecido en la ley N° 2B.066; o haya sido condenado por crimen o simple delito que, por su
naturaleza, ponga de manifiesto {a incor iencia de encor {ares la atencidn directa de nifios, nifias)
o adolescentes; cuande durante la elecucién de un proyects, se producen wulnerariones graves a las
derechos fundamertates de alguno de los nifios, nifigs o adolescentes, atribulbles a la responsahilidad
del organismo colaborador en o5 términas establecklos en el namero 6] del articulo 2 de la Ley W°
20.032, conforme a 1o determinado en una seatencia judicial; fo gue se encuentra formallzado a través
de una Resolucidn Exenta, cuyos efectos se han pradudide en €l akimo afia, contado a partir del quintof
dia hahit anterior a la fecha de la apertura de las propuestas, o bien, el Organismo Colabarador que
presents asta propusesta, tiene un/unos proyectafs, respacto delflos cualfes, ha requeride al servicia el
térming unilareral y anticipads, no respetando el plazo de los 60 dias hébiles de aviso previo, ¥ lo
anterior, se ha formalizado medlante la dictacidn de una resolucidn Exenta, que indica expresamente
gjue ef término producird sus efectos en gl ditimo afa, contado cinco dias hdbiles antes de |a fecha de la
apertura de las propuestas.

508

100%

Wertas

Para evaluar el descriptor 4ay .6 la Comisién Evaluadora deberd considerar lo informade por el Departzmento Juridico de la Direccidn Mackonal de SENAME,
en urt informe luridico, que se confeccionara para estas efectos.




i I3 propuesta correspande & un organi c rador con erlancla, entonces, en la ¢columna A, introduzea el puntaje de 1a tltima evaluacisn de desempefio efectuada
en el periodo convenida {1 a 10), referide al provecto que se encuentra en ejecucisn ¥ estd siendo concursade, de acverdo con ka sefialade en el articuls 27 de la Ley N2
20.032. Este puntaje serd convertido automdaticamente a ana escala de -1 {menos uno} a 3 {tres), en |z columna B|*).

i {3 propuesta corresponde a un i colaborador gue no kenga experianc | territoric y modalldad, debars agi un G [tero) en (a Eolumng A,
Puntafe de
liima N
evaluacion Puntaje convertldn [Cofumna B)
{Calumna Ay
° 0,000

{+) La escala de conversion es la sigulents:

Puntaje -1 para [os proyectos qus cbtuveron nota inferior a 5 {equivalente a categorias Deficienta e Insuficlente)

Puntaje 1 para fos proyecies que obtuvieron nota entre 5 y 5,99 {equivalents a categorias Regular)

Puntaje 2 para los proyectos que obtuvieron nota entre 7 y 8,93 {equivalente a Ia categoria Buena)

Puntaje 3 para las proyectos que obtavieron nota desde 9 en adelante (eguivalente a las categorfas Muy Bueno v Excelente!

5

untaje
Ponderadar Ponderado
|evatuacitn de I propuesta técnica 0% 2,443
{Comportamignte legal 20% 0,808
Jexperiencia anterior del prayecto 10% 0,000
untajz Final 3,243

Rangos y Categorias Finales de la Evaluacidn Rangns y Categorias de la Evaluacion
Rango Cateporia Dafinicion
L2 propuesta no cumple con |os criterios minimos
. requeridos en Jas li 1 de la modalidad, por
i-22399 No adjudicabie

lo que no califica para ser aprobada, al presertar un
puntaje inferior o igual a 2,399,

La propuesta cumple satisfactoriamente con los
criterios minimos requeridos, calificanda para su
Adjudicable aprobacion. 5e presentan, eventualmente, 2lgunos
aspectos que deben ser corregidos durante la
ejecucion del proyecto, an casa de ser adjudicade,
pero gue no afectaganla malidad de la intervencién.

i

2,900 -3,900

™

Rachud Alay
Firma Presidentefa)

sicn dig Evaluacion




