Chile

en marcha

ACTA DE EVALUACION

Cuarto Concurso Piiblico de proyectos para 1a Linea de accidn Programas, modalidades: - Programas de
proteccién especlalizados, especificamente: Programas de Intervencion integral especializada (PIE),
Programas para nifies, niitas y adelescentes en situacion de caile (PEC), Programas de explotacion sexual
comercial infantil y adolescenta {PEE), Programas de reinsercién educativa (PDE), Programas en maltrato
y abuso sexual grave {PRM); Programas para nifios, nifias y adolescentes, con consumo problemético de
alcohol y/u otras drogas (PDC), Programas en atencion con adolascentes que presentan conductas abusivas
de caracter sexual (PAS); - Programas de protecclén en general, especificamente: programas de prevencitn
focallzada {PPF), Programas de proteccion ambulatoria para nlfios y nifias con discapacidad grave o
profunda {PAD), Programas de representacién juridica para nifios, nifias y adolescentes victimas de delitos
(PRJ); vy para la Linea de acclén Oficinas de Proteccién de Derechos del Nifio, Nifia y Adolescente (OPD),
aprobado por Resoluclén Exenta N°® 2741, de 7 de agosto de 2019, modificada por 1a Resolucion Exenta N°
3016, de 27 de agosto de 2019, todas de la Direccién Nacional.

i Fecha | 13 Septiembre 2019 |

I-. DATOS GENERALES:

NOMBRE DEL PROYECTO PPF Vifia del Mar Alto

CODIGO DEL PROYECTO 5643

NOMERE ORGANISMO COLABORADOR Corporacién Acogida

MODELO DE INTERVENCION Programa de Prevenclén Focailizada {PPF)
REGION Valparaiso

II.- CUMPLIMIENTO DE PRIMERA ETAPA DE EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA:

PRESENTA CARTA DE COMPROMISO RESPECTQ DE INFRAESTRUCTURA Y | Si
EQUIPAMIENTO

PRESENTA CARTA DE COMPROMISO RESPECTQ DE RECURSO HUMANO Si
PROPUESTA CONTINUA CON LA ETAPA N°Z DE LA EVALUACION Si

III.- CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA:

Ponderador Puntaje ponderado

2,674
Evaluacién de la propuesta técnica 70%

0,800
Comportamiento Legal 20%

0.000
Experiencia anterior del proyecto 10%

3,474
Puntaje Final 100%

ADJUDICABLE
Categoria ADJUDICABLE/NO
ADJUDICABLE

IV.- SITUACION DE LA PROPUESTA:

Marcar con una x 1a alternativa correcta;

Califica para aprobar: X

No califica para aprobar:

RA BE GUELA i
DIRECTOR REGIONAL SENAME VALPARAISO
PRESIDENTE COMISIOQN DE EVALUACION



: . ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS
Chile
e ITEENLnG

PROGRAMA DE PREVENCION FOCALIZADA {PPF)

El presente instrumenta tlene como obietive evaluar la presentacion de las propuestas gue s entregan al Servicio Nachanal de
Menores en procesos de licitacidn, evaluandose des grandes etapas. Se incluye, ademds, una seccion de evaluacidn del
comportamiento legal v financiero y una ponderacion especifica para Integrar |a experiendia anterlor {artlculo 27, Ley 20.032).

La evaluacitin constars de 2 etapas:

- Ftapa N° 1; Al momento de iniclar Iz evaluacidn de las propuestas presentadas, la Comisién Evaluadora, deberd verificar que
cada provecto, adjunte las dos cartas de compromiso, firmadas por el representante legal de la instibucian {cuya firma debe ser
ante notario plblico], que se acompahian como anexos de estas bases, [as que deberan dar cuenta de lo siguiente:

a) Carta de compromiso respecto del Recurso huinano; Por dicha instrumento, se compromete a dar cumplimiento @ io exigido
an tas Orientaciones Técnicas de cada modalidad licitada, respecto del recurso humano.

b} Carta de compromiso respecio de la lnfraestructurs y equipamignto: par dicho instrumento se compromete a2 dar
cumpliciente a Yo exigido en las Orientaciones Técnicas de cada modalidad licitada, respecte de la infraestructura y
gquipamiento.

- Etapa W' 2: Respecto de aquellas propuestas que hayan acompaiiado las dos caras de compromiso ya enunciaias, se
continuard con su evaluacidn técnica. Las propuestas gue no adjunten las dos cartas de compromiso, serin declaradas
inadmisibles técnicamente, por no cumplir ¢on los requisitos de | es y no se continuara con su evaluacion técnica.

El punto 1 corresponde a "Datos generales”. En éste, elfa evaluadorfa debe completar la nformaclén refativa 3l connurso y al
proyecta.

£l punto 2 contiene el cumplimlento de la £tapa N1 de fa evaluacion, que da cuenta de la presentaclén de las carias de
compromiso respecto al cumplimlenta o no de las exigenclas relativas a Mnfraestructuea y Fquipamiento” y a "Requisos
Humanos".

El punto 3 corresponde a fa Etapa N° 2 de |2 evaluacion de las propuestas, gue se compaene de cuatre criterios:
3.1: Planteamiznto del prablema y sujeto de atencion

3.2; Matriz légica y Plan de Autoevaluacion

3.3: Disefio de ta intervencion, metedolpgia v estrategia

3.4 Gestlén de Personas

Aqui, elfia evaluador/a debe calificar tada uno de Ios criterios en la columna "puntaje” (Columna B), de acuerdo a fa escala de
puntuacidn que se presenta en i tuadro siguiente (solo deben usarse admeros enkaros). Cada descriptor tiena asignada una
ponderacion porcentual cuya suma es igual a 100% (columna A). E] puntaje asignade por elfla evaluador/fa sa muttiplica
automdticamente par la columna A, y se obtiene un puntaje ponderado para cada descriptor (Columna C). La suma de ellos
correspandera al valor de cada criterlo.

Al final de cada uno de las criterios, elfla evaluador/fa debers sefialar fas observaclores correspondientes a cacla uno de los
deseriptores que no se evaluaron con la puntuadon maxima, los cuales deberdn ser corregidos ¥ supervisados durante la
implementacitn del proyecto, an caso de que éste sea adjudicado.

En of punto 3.5, "Resurnen de puntajes de fa evaluacion técnica de la propuasta”, se presenta una tabla gue muestra las puntajes
obtenidos en cada criterio y dimension, calculando autométicamente el puntaje final abtanido en fa evaluacidn de la propuesta.
La escala de aslgnacién de puntajes para cada uno de los descriptores esde 1a 4.

El punto 4 correspande a “Evaluacién del comportamiento legal de proyectos ejecutados por &l O¢ganismo Colaborador”, el cual
debe ser evaluado solamente con puntajes 1 a 4. Ef avaiuador debe asignar puntale 1 en £aso de gue el Organisma Colaborador
se encuentre en una ¢ mds de las situacianes gue ahi se describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando no se encuentre
en ninguna de dichas situaciones. En ¢aso de que la propuesta corresponda a un Drganismo Colaboradaor sin experiencla, debe
asignar tamblén puntaje 4.

El punto 5 corresponde a "Evaluacion de la experiencla anteror”. Aqui, el/la evaluador/a debe incorporar el puntaje de la dlima
evaluacién de desempefio anual del periodo convenido, referido al proyacto que se encuentra en ajecucién y asta siendo
concursado. La tabla asocia sutomaticamente la calificacién obtenida ¢ un puntale dentra de la escala de -1 {menos 1) a 3 (tres}).
Este puntaje se pondera con el puntaje tota! de fa evaluacion de ls propuesta, entregando el puntaje final {punto 5). En caso de
que la propuesta no corresponda a un proyecto que haya ejecutado la modalldad en el territario al que postuia, el puntaje a
asignar deberd ser igual » 0 (CERQ).

Ef punte & muestra el "Puntaje final y Categoria”, en donde se calcula automdticamente la puntuacién final obtenlda por la
propuesta y ta determinacién de su adjudicabilidad. El puntaje maxime ponderado es de 3,900, y séla serin adjudicables los
proyectos gue tengan un puntaje ponderado total lgual o superior a 2,800. Finalmente, una farmula de cilculo dard cuenta sila
propuesta s "adjudicabie" 0 "no adjudicable” de acuerdo a fa tabla "Rangos y Lategorfas de Evaluacion”.

Cabe mencionar que la asignacién de cada puntaje para los puntos 3, 4 y S, deberd gularse por [a ribrica que orienta esta
evaluaciin y que se encuentra en |a sigulente hoja def presante archivo.

Fecha de Evaluacion 13.09 20119
Mombire del Proyecto PEF WifiA DEL MAR ALTD
Cadigo del concurse 5643
Cancurso N2 4"
Maodalidad de intervencidn PPE
Regidn VALPARAISD

VINA DEL MAR, ACHLIPALLAS,
Comuna GOMEZ CARRERD Y SANTA INES
Institucion CORPDRACION ACDGIDA
Presenta Carta de campromiso respecto de la infrasstructura y eguipamiento
Prasenta Carta de compromiso rapacte del Recurse humana
Propuesta continda con da Etapa N* 2 de evaluacidn




: Funtaje
_ Ponderador Puntaje
- Ponderado
Desripto {Columna A} | [Columna B)
{Columna Cj

Se presenta un diagnastics del territorio en e que se instalars el proyecto, incorperando datos
cuantitativos v cualitativos actualizados relativos a la magnitud y factotes asociados a las vulneraciones

a de derachos que constituyen gt problema abordade, indicando adems las fuentes de infermacion. Parg 15% 4 0,600
proyectos gjecutados en el marco del programa 24 horas se debe incorporar infarmacibn asociada al
listado PS 24 horas.
Se identifica a los actores intersectoriales y otras actores sefialados en las orientadones tecnicas

b indicando cudl e5 su rol complementario en la imervericidn del sufeto de atencidn en el tertitotio. 15% 3 0,450
El planteamientc del problema y justificacion del proyecto es coherente con 2| diagndstico.

c 15% q 0,600
Se identificar: las graves vulneraciones de derecho que afectan @ los nifios, nifias ¢ adolescentes que

d seran potencialmente atendidas par el proyecto, siendo saherentes con la madalidad que se licita. 200 4 10,800
Se preserta caracterizadan de los mifios, nifias y adolescentes en base al enfoque de no discriminaclén

e {incluyenda fos diversos tipos de discapacidad, rango etarka, sexo, pertenencla cuitural u otras si fueser) e a4 0800
pertinentes).
Se presenta caracterizacion de las famitias de los nifios, nifizs y adolescantes que serdn sujeto de

¥ fatenridn (estructura familiar, ciclo vitel, pertenencia cultural, capadidades diferentes u otras si fuesen 1586 a 0,600
pertinentes).
Puntaje Critevlg {Suma cal ) 100% 3850

Aspectos a corragiy durante Iz implementaciéin, 57 s adjudicado: b) La propuesta identifica a la mayoria de lps actoras exlstentes en el territorio sefialad os
en las orientaciones, no incluyends 2 familia extensa y comunidad como co-garantes en el procese inberventivo.

Punkzje
Pondarador Puniaje
Desctiptor Ponderadn
pto {Columna A) [Columna B) teol o)
a Las achvidades propuestas en la matsiz $gica (sefialadas en Jas arientaciones tacnicas) son consistentes AT 4 1,600
con ¢ada unha de los objetivas g indicadores astablecidos en ella ’
la formulacidn de artividades yfo acclones, se § los enf t] .
b En la e artivi ¥/ se incorporan todos los enfoques transversales, 1586, 4 0,600
e Loz medios de verificacidn permiten constatar las artividades propuestas. 159 4 0,600
El plan de autaevaluacién de preoesos presentado es echerente en sus objetivas, instrumentos,
d o - 10% 4 0,400
indicadores y acGones propusastas.
El plan d& autoevaluacién de resultados presentada es coharente en sus objetives, instrumentos,
e indicadares y acdiunes propuestas. 10% 4 0,400
El ptan de autoevaluacién de satisfaccion de usuarios/a presentado es coherente en sus objetivos,
f ) . 10% 5 0,400
indicadores y acciones propilestas.
Puntaje Crikerio (Swma columna) 100% 4,000

Aspectos 2 corregir durante la implemnentacién, 5| es adjudicadn: Cumple satisfactoriamente con el descriptor.

_ Panderador funtaje Puntsje
Descriptor {Columna A) (Columna B] 'Pnfderadn
fce )

a Las estratemias y metodologias de trabajo son consistentes con los lineamientas técnlcos de fa 159 a 0,500
modalidad.

b se describen técnicas e instrimentos ospecificos y estas son consistentes con la metodologia 08¢ a 0,400
propuesta.

c La metadologia propuesta considera mecanisimos para potenciar las fortalezas o recursos personales del 150 4 0,600
los nifios, niias v adolescentes.
La metodologia prapuesta considera macanisimos para fortalecer competencias/recursos parentales yo

d miarentales de los adultos a eaargo de los nifios, ninas y adolescentes, 20% 4 0,800
Se presenta un flujograma de Intervencion acorde a los objetivos propuestos, que identifica lasl

e principales etapas gue se desarrollaran con los nifios, nifias, adolescentes, sus familias y otros actores 10% 4 G400
relevantes,
La propuesta de artleulacian y/o complementariedad con actares locales ¥ el ¢ircuits de proteccidn
especializada identiicades en el diagndstico, sefiala macanismos para conseguir prestaciones concretas

f Para proyectos ejecutados en e mareo del programa 24 horas incorpora articulaclén L] 15% 3 0,450
complementariedad con prayectos del drculto.
(a propuesta metodoldgica considera b2 Incorporacion de co-garantes que faciliten ¢ promuevan Ia

1 restitucion de derachas de MMA y sus Familias apartande a 12 sustentabilidad de los cambios en &l 15% 3 0,450
\praceso de intervencidn
Puntaje Criterio (Suma @l ) 100% 3,706

distingus entre co-garantes familiares y camunitartos

Aspectos 3 corregir durante ia Implementacion, si es adjudicado: f] La propuests de articulacion yfo complementariedad desaibe mecanismas, sin emhbargo,
no aseguran prestaciones concretas dando cuenta de la articulacion @ complementariedad con fos actores sefialades en el diagnostice. g) La metodologia
desaribe una wstrategia de Incorporackdn de los co-garantes, explicitandoe come podran facilitar o promover la restitucidn de derechos; sin embargo na




Pontzje
Poanderadoc Puntaje
Descriptor
{Columna Aj {Columna B) ':o:'tdemdcn
a $e incorporan plan de cuidado y plan de capacitacian al equipo el cual apunta a evitar la rotacion de sus 0% 4 . 3000
Integrantes jcansiderando_objetivos, iniciativas y plazas) '
ge explicitan los mecanismos de seleccidn para la contratacidn del trabajadores/as idéneos a |l riileq
b o P pa nde jadores/as i ns perfiled 0% 1 2,000
Puntaje Criterio {Suma cob ] 100% 4,000
Aspectos a corregir durante |a implementacidn, si es adjudicado: Sin observaciones

Puntaje
Lritarios Porwlevaclor Puntaje Fanderato
1.- Planteamiento del Prablama y Suleto de Atenddn 20% 3,95 0,770
2 - natriz Logica y Plan de Austoevaluacion 20% 4,00 0,800
3.- Disaio de la Intervencidn, Metodologia y Estrateala 50% 3,70 1,850
4.- Gestidn de Personas 156 4,00 0,400
Total 1005 3,820

En este punto se dehe asignar puntaje 1 en la Cotumna B "Puntaje” si la propuesta corresponde & un Organismo Colaborador que se encuentre en las shuaciones desﬁrﬁxs &n
fa columna Descripter. 51 #a propuesta corresponde a un Grganismo Colabaradar que no s encuentra en alguna de dichas situaciones ¢ ro tiene experienciz, debe asignarse
puritaje 4, y automaticamente, se incluird of puntaje total de fa evaluacién de la propuesta 1denica.

; Puntaje
Pescriptor 'F;m]derad:; . P-untajag] ponda r: o
¥ ! {Coluntna ]
Se dispuso por el Tribunal correspondiente mediante sentencia judicial, la administracién
provisional de unc o més proyectas ejecutados por el organismo colaborador acreditado, de
4a conformidad a lo dispuesto en el articulo 16 del D.L N* 2.465, de 1979, v lo anterior ha sido; 0% a >

notificado ante este Senvicio, considerando el periodo de un afio, contada cinco dias habiles
antes de la fecha de la apertura da las propuestas.

El Sarvicio ha reguerido el términe unilateral de up convenio por las siguientes causales: a) Cuando |og|
objetivos no sean cumplidos, o los resuttados no sean alcanzados en el grado acordado comgo
minimamente satisfactorio, o cuando los derechos de los nifies, niflas o adelescentes no estén siendo)
detidamente respetados; b] Cuanda las instrucclones impartidas de acuerdo a lo dispaesto en &l
articulo 36 bis de la Ley N* 20,032, no hubieren sido ejecutadas en el plaza sefalade por el Servicie; c)
Cuando se dé alguna de los presupuestas establecidos en los articulas 16 y 17 del decreto ley N* 2465,
del Ministerio de Justicia, da 1979, qua crea e! Servicio Nacianal de Mencres y fila el texo de su ley
nrganica, que se refiere a la administracién provisional de toda la institucion o la de uno o més de sus

blecl tos, que se decreta por el Tribunaf correspondiente, cuanda el funcionamiento de un
eolaborador acreditados o el de sus establecimientn: adoleciere de graves anomalfas y, en especlal, en
anuellns casos en que existieren situaciones de wulneradién a los derechos de los nlfios, nifias o
adolescente sujatos de su atenciGn; d] Cuando el personal de los colaboradores acreditados que|
contraten para la ejecucidn del respactive corvenio, figure en el registro de persanas con prohibickdn
para trabajar con menares de edad o en el registro de condenados por actos de volencia intrafamiliar]
establecido en la ley N 20.065; o haya swio condenado por crimen o sivnple delito que, por su
naturaleza, ponga de manifiesto fa inconvenlenciade encomendaries la atencién directa de nifies, nifiad)
45 o sdelescentes; cuando durante 1a ejecucidn de un prayecto, se producen vulneraciones graves a Ins 5% a 2
derechos fundamemtsles de alpuno de Yos nifios, nifias o adolescentes, atribuitles a la responsabllidad)
del organisma colaborador en los trmincs establecidos en ¢l ndrnera B} ded articulo 2 de la Ley N°
20.032, conforme a to determinado en una sentencia judicial; jo que se encuentra formalizade a través
de una Resolucion Exenta, cuyos efectos se han producido en el Ghima afio, contado a partir del quinto)
dia habil anterior a la fecha de |a apattura de las propuestas, ¢ blen, el Organismo Colaborador que,
presenta esta propuesta, tiene unfunos proyecto/fs, respacto delfios cualfes, ha requerido al servicio el
término unilateral y anticipade, no respetando el plazo de los 60 dias hibiles de aviso previg, ¥ lo
anterior, se ha formalizado mediante la dictacidn de una resolucion Exenta, que indica expresamente|
que el términe produciré sus efectos en el diltimo afia, cantada cinco dias hakites antes de |a facha de la
apertura delas propuestas.

10064 A

Para evaluar el descriptor 4 ay b la Comision Evaluadora deberd considerar §o infarmado por ef Departamento Juridics de la Direccion Nacional de SEMAME.
en un informe Juridico, Que se confeccionara para estos efectos.

MNota:




2 L da, entonces, en la columna A, intreduzca el puntaje de la Uitima evaluacién de d peiic efectuada
en el perfodo convenido [1 a 10}, refendu al prwectu que se encusitya en ejecucidn y esta siendo concursade, de acuerde con lo sefalade en el articulo 27 de la Ley M2
20.022. Este puntaje serd convertido automaticamente a una escala de -1 {menos uno) a 3 {tres), en la columna B{*).

Si la propuesta corresponde a un organismo colaborador que no tenpa experiencia en i territorto y modalidad, debera asi j &n ta Calumna A.

PuMtsje de
dltima
evaluagion
{Columna A}

Puntaje convertide (Columna B)

a
0,000

{+} La escala de conversion es fa siguiente:

Puntaje -1 para los proyectss que shtuvieron nota Inferdar a 5 (equivalente a categorfas Deficiente e Insuficiente)

Puntaje 1 pare los proyectos que obtuviersn nota entee 5 y 6,99 {equivalente a categofas Regular)

Puntaje 2 pars los proyectos gue obtuviaron nota enwe 7 v 3,92 {equivalents a la categoria Bueno)

Puntaje 3 para los proyectos que obtuvieron nota desda 9 sn adelante {equivalents a las categarias Muy Buenao y Eacedente)

Puntaje

Fondarador Forderada
[evaluzcidn de ka prog téonica 70% 2674
{Comportamiento lgai 20% 0,800
|Experiandia for def proyecto 1% 0,000
3,474

Rangos y Categorias Finales de la Evalvacion Rangas y Categorias de la Evaluacisn

Rangoe Categoria Definiciin

La prapuesta ne cumple con los criterios minimos
requeridos en lps I ientos de #a modalidad, por!
lo que no califica para ser aprobada, al presentar un
puntaje inferior o igual a 2,899,

1-2,899 No adjudicable

{a propuasta cumgpla satisfactoriamante con los
criterios minimos requerides, calificando para sy
2,900 - 3,900 Adjudicahle aprobacldn. Se pr eventualmente, algunas
aspectos que dehen cer corregidos durantz 1a
ejacucidn del pmyecto eh caso de ser adjudicada,
pero que na af idad

Rachl iy Berengubla
Firma Presidenta{al Comision fle Evaluacidn




