Chile

enmarcha

ACTA DE EVALUACION

Cuarto Concurso Piblico de proyectos para Ia Linea de acclén Programas, modalidades: - Programas de
proteccién especializados, especificamente: Programas de intervencién integral especializada {PIE),
Progiamas para nifios, nifias y adolescentes en situacidén de calie {(PEC), Programas de explotacion sexual
comercial infantil y adolescente (PEE), Programas de reinsaercion educativa (PDE), Programas en maltrato
y abusc sexual grave {PRM); Programas paia nifios, nifias y adolescentes, con consuma problemético de
alcohol y/u otras drogas (PDC), Programas en atencién con adolascentes que presentan conductas abusivas
de caracter sexual (PAS); - Programas de proteccion en general, especificamente:; programas de prevencion
focalizada (PPF), Programas de proteccién ambulatoria para nifios v nlfias con discapacidad grave o
profunda (PAD), Programas de representacion juridica para nidos, nifias y adolescentes victimas de delitos
(PR3); v para la Linea de accién Oficinas de Proteccién de Derechos del Nifio, Niiia y Adolescente {(OPD),
aprobado por Resolucién Exenta N° 2741, de 7 de agosto de 2019, modificada por la Resolucion Exenta N
3016, de 27 de agosto de 2019, todas de ia Direccién Nacional.

Fecha ] 12 Septiembre 2019 |

I-, DATOS GENERALES:

NOMBRE DEL PROYECTO PIE La Casona de Valparaiso

cODIGO DEL PROYECTO 5648

NOMBRE ORGANISMO COLABORADOR ONG Desarrollo La Casona

MODELO DE INTERVENCION Programa de Proteccion Especializada {PIE}
REGION Valparaiso

11.- CUMPLIMIENTO DE PRIMERA ETAPA DE EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA:

PRESENTA CARTA DE COMPROMISO RESPECTO DE INFRAESTRUCTURA ¥ | sj
EQUIPAMIENTO _
PRESENTA CARTA DE COMPROMISO RESPECTO DE RECURSO HUMAND si
PROPUESTA CONTINUA CON LA ETAPA N°2 DE LA EVALUACION si

II1.- CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA:

Ponderadar Puntaje ponderado
2,562 |
Fvaluacion de la propuesta téchlca 70%
0,300
Comportamiento Legal 20%
0,000
Experiencla anterior del proyecto 10%
o 3,362
Puntaje Final 100%
. ADJUDICABLE
Categoria ADIUDBICABLE /NO
ADIJUDICABLE

IV.- SITUACION DE LA PROPUESTA:

Marcar con una x la alternativa correcta:

Califica para aprobar: X

No califica para aprobar:

X BERENGUELA
NAME VALPARAISO
DE EVALUACION



ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS

PROGRAMAS DE PROTECCION ESPECIALIZADA (PRM, PEE, PAS, PIE v PEC)

El presente instrumento tine como objetho evaluar la presentacion de las propuestas que se entregan al Servicio Nacional de Menores en
procesos de licitacin, evaludndose dos grandes etapas. Se incluye, ademids, una seccién de evaluation del comportamiento |egat y financiero y
una ponderacién espacifica par integrar la experiencla anterlor (articulo 27, Ley 20,032}

La evaluacion constara de 2 atapas:

- Etapa N* 3: Al momento de iniciar f2 evaluacién de las propuestas presantadas, la Comislén Evaluadora, deberd vertficar que cada proyecto,
adiunte las dos cartas de comprormisa, firmadas por el representante jegal de |a institucién (cuya firma debe ser ante notarlo plblico}, que se
acompafian comao anexos de estas bases, |as que deberan dar cuenta de 1o siguients:

a) Carta de compromiso_respecto del Recurso hurnang: Por dicho instruments, se compromete a dar cumplimiento a lo exigido n las
Orlentaciones Técnicas de cada modalidad licitada, respecto del recurso humang.

b) Larta de comprovmiso respects de 1a Infraestructura y equipamiento: por dicho instrumento se compromete a dar cumplimiento a lo
ewigido en las Orientacianes Técnicas de cada madalidad licitada, respecto de la Infraestructisra y equipamiento.

- Etapa N* 2: Respecto de aquellas propuestas que hayan acomgafiado Jas dos cartas de compromisc ya enunciadas, se continuard corn su
evaluacién téenica. Lag propuestas gue no adjunten las dos cartas de compromise, serdn declaradas inedmisibles técnicamente, por no
cumplir con los requititos de las bases v no se continuard con su evaluacibn técnica.

El punte 1 corresponde a "Datos generales”, En éste, alfla evaluadar/a debe completar ta informacion refativa al concurso y al proyecto,

£l punto 2 contlene el cumplimients de & Etapa N°1 de la evaluacian, que da cuenta ge la presentacian de las cartas de compromiso respecto
al cumiplimiente o na de las exigencias refativas a "Infraestructura y Equipamienta® y 8 *Recurses Humanos",

El punto 3 correspionde a da Etapa N° 2 de la evatuacién de las propuestas, que se compané de cuatro criterlos:
3 1: Plantearniento dei problema y sujeto de atencidn

3.2: Matriz Iogica y Flan de Autosvaluacisn

3.3: Disefio de fa intervencidn, metedologla y estrategia

3.4: Gestidn de Personas

Aqui, €lfla evaluadozfa debe calificar cada uno de ios criterios en ia columna "puntaje” [Columna B, de acuerdo a la escala de puntuacidn que
se presenta en el cuadro siguiente {solo deben usarse néirmeros enteros). Cada descriptor tiene asignada una ponderacidan porcentual cuya
suma es igual a 100% (columna A). £l puntaje asignado por &lfla evaluadar/a se multiptica automaticamente por la columna A, y se obtlenz un
puntaje ponderado para cads descriptor {(Celumna ). La suma de ellos corresponders al valor de cada criterio.

Al final de cada uno de los eriterlos, elfla evaluador/a debera sefialar las observaciones correspondientes & cada uno de [os descripiores que
no se evaluaron con b puntuacién maxima, los cuates deberan ser corregidos y supervisados durante la implementacian del proyecto, en casa
de que éste sea adjudicade.

En el punta 3.5. "Resumen de puntajes de la evaluacion técnica de la propuesta”, se presenta una tabla que muestra los puntajes abtenidos en
cada criteria y dimension, calcutande automaticamente el puntaje final obtenida n fa avaluacién de la propuesta. La escala de asignacidn de
puntajes para cada una de los descriptores esde1a 4.

El punto 4 corresponde a "Evaluacién del comportamiento legal de proyectas ejecutados por ! Organismo Colaborador®, el cual debe ser
avaluado solermente con puntajes 1 6 4. E evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que el Organisma Colaborador se encuentre en una
mis de las situaciones que ahi se describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando no se encuentre en ninguna de dichas situaciones, En
£aso de que |3 propuesta corresponds a un Organismo Colaborader sin expertenclz, debe asignar tambi€n puntaje 4.

El punto 5 corresponde a "Evaluacion de la experiencia anterior. Agus, &lfla evaluadorfa debe incorparar el puntaje de la Gltima evaluacién de
desempefic anual del pericdo convenido., referida al proyecto que se encuentra en elecutién y s5ta siendo concursado. La tabla asocla
autométicamente la calificacion obtenida a un puntaje dentro de la escala de -1 (menos 1 a 3 (tres}). Este puntaje se pondera con &l puntsje
total de |a evaluacién de la prapuesta, entregando el puntaje final {punto 5). £n caso de que la propuesta ra corresponda 2 un proyecta que
haya ejecutada la modalldad en el teeritorio al que postula, el puntaje a asignar debera ser igual a 0 {CERD).

Ef punto § muastra el "Funtaje flnal y Categoria®, en donds s= calcule autométicamente 1a puntuacién final obtenida por {a propuesta y la
determinacion de su adjudicabifidad. Ef puntale maximo ponderada es de 3,900, y s6lp serdn adjudicables los proyectos que tengan un
puntsje ponderade total igual o superior a 2,900. Finalmente, una farmula de célculo dar cuenta si la propuesta es "adjudicable” o "no
adjudicabie” de acuerdo 1 Is tabls "Rangos y Categorias de Evaluacidn®.

Cabe mencionar gue |a asignacion de cada puntaje para los puntos 3, 4y 5, debera guiarse por la riibrica que orienta esta evaltacidn y que se
encuentra en la siguierte hola del presente archivo.

Fecha de Evaluacian 12.03.19

Nombre de! Proyecto PIE £ A CASONA VALPARAISO
Codigo del cencurso 5648

Cancurso N2 4

Modalittad de Intervencion PiE

Regidn VALPARAISD
Camung VALPARAISO CASABLANCA
Institucidn QNG DESARROLLO LA CASONA




Presenta Carta de compromiso respecta de la infraestructuray equipamiento
Prasebta Carta de compromiso respecto del Recurse Humano ]

Propuesta continGa con la Etapa N° 2 da evaluaddn,

Puntaj
N Ponderader le
Descriptor {Columna A} {Columna | Panderade
Bl {Columna €]

Se prasenta un diagndstico del territorio en 2i que se instalard el proyecto, incorporanda
datos cuantitativos y cualitativos actualizados relativos a a magnitud y factaras asociados a 15% 3 0450
Jas vizlneraciones de derechas gue constituyen el problema abordada, indicando ademds las
fuentas de infarmacidn.
Se identifica a los actores intersectoriales y otros actores sefialados en las arientaciones
tecnicas, indicando cual es su rol complementario en {a intervencidn det sujete de atencién 15% 4 0,600
an el territorio.
€! planteamiento del probiema y justificacion del proyecto es coherente con | diagnisiico. 15% 4 0,600
Se identifican las graves vuineracicnes de derechao que afectan a los nifios, nifias o
adolescentes que serin poiencialmente atendidos por el proyecto, siendo coherentes con la 200% 4 0,300
modalidad gue se licita.
Se presenta caracterizacidn de 1os nifios, nifias y adolescentes en base al enfoque de no
discriminacion (incluyendo los diversas tipes de discapacidad, range etarin, sexo, pertenancia 20% 3 0,600
cuttura) u otras sf fuesen pertinentes),
Se presenta caracterizacion de fas familias de los nifios, nifias v adplescentes que serdn sujeta
da atencion {estructura familiar, ciclo vital, pertenencia cuttural, capacidades diferentes u 15% 2 Q300
otras si fuesen pertinentes).
Puntaje Criterio [Suma columnaj 100% 3,350

de nifios, nifias y adolescentes gue serdn sujeto de atencidn, estructura ¥ vulnerabilidad,

Aspectos a corregir durante la implementacidn, si es adjudicado: a) €l diagnéstico es impreciso joda vez gue seffala que Valparaiso ¥
Casablanta €5 Una comuna de la décima regién. ) La caractetizacién sélo contempla atenclén hasta tos 17 afias, dejando fuera el periodo
entre 103 17 y &l cumplmiento de 18 affos. ) La propuesta presenta dos (2} de las variables transwersales de caracterizacion de las famitias

sus chjetivos, pere las acciones no son coherentes can sus objetlvos pues no se explicitan.

P
Ponderadar untaje
Descriptor {Columna A} {Columna | Pondarado
B) [Columna C}
Las actividades propuestas en |a matriz [égica (sefialadas en las arientaclanes técnicas) san
consistentes can cada uno de los objetivos e indicadores establecidos en ellz. A0 4 1,600
En '3 formulacian de actividades y/o acciones, se incorporan todos |os enfagues 15% 4 0,600
transyersales.
Los medios de verificacian permiten constatar |as actividades propuestas. 15% 4 0,600
Ei plan de auteevaluacion de procesos presentado es coherente en sus objetivos,
instrumentos, indicadores y acciones propuestas. 10% 3 0,300
&1 plan de autpevaluacidn de resuitados presentado es coherente en sus objetivos,
instrumentos, indicadores y acefones propuestas. 10% 3 0,300
Ei plan de autoevaluacion de satisfaccion de usuarlgs/a presentado es coberante en sus 10% 3 0,300
ohijetivos, indicadgres v aggiones prapuestas. i
puntaje Critarto {Suma columna) 10096 2,200
Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado: d), &) ¥ f} a) El plan de ién de pr tiene hien definidos




randeradar Puntaje Puntaje
Deseriptar (Colurmna A} {Columna | Ponderade
E] [Columba €}

Las estrategias y metadologias de trabajo san consistentes can las lineamientos técnicos de

ta modalidad. . 20% 4 0,200

Se describan técnicas e instrumentos especificos y estas son censistentes con ja metadalogia 10 4 0,100
propuesta.

La metodologia propuesta considera mecanismas pare potenciar fas fortaiezas o recursos

persenales de los nifios, nifias y adalescentes. 0% 3 0,600

La metodologia considera mecanismas de participacion y capacitacién de las familias, adultos

respansables o referentes afectivos, en el cuidado de ios nlfies, nifias y adolescentes. 10% 3 0,300

Se presenta un flejograma de Intervencidn acorde 3 los abjetivos propuestos, que identifica
flas principales etapas que se desarrcliarén con las nifios, nifias, adolescentes, sus familias y| 10% 4 {0,400
ofrgs actores releygotes,

La propuesta de articulacién yfo complementariedad can actores locales y el circuite de

proteccidn especializada identificados en ! diagndstico, sefiala mecanismos para tonseguir

prestaciones y beneficios para 10s usuarios, can especial atencién a prestaciones de salud y 3% 4 1,200
educacidn para nifias, ifios y adolescentes.

Puntaje Criterio {Suma columna) 10034 3,70
Aspectos a corregir durante la implementacion, si es adjudicada: ¢} La metodologfa propuesta considera macanismes para potenciar las
fortalezas o recursos personales de los nifos, nifias y adoiescentes, pero algunos aspectos puntuales son impredisos yfo incempletos. dj
La metodologia favorece mecanismos de particlpacién para las familias, adultos raspensables o referentes afectives, v silo en algunas
etapas del plan de intervencin, se explica cémo participardn concratamente.




Pondarador Puntajs
Descriptor {Columna &) {Columna | Panderado
B} Columna €
a Se Im‘)?rporan plan de cuidado y plan de ca?amam?r! fil f!quo ! cyal apunta a evitar la 50% 4 2,000
rotacion de sus inf 5 iderando obietives, iniciath ZOs)
b se explicitan los mecanismos de seleccion para |a contratacién del trabajadores/as iddneos a So% a 2,000
log perfiigs de cargo.
Puntaje Criterio (Suma columnal 100% 4,000
Aspectos a corregir durante la implementacién, 5i es adjudicado: Sin observadionss a los descriptares.

Puntaje
Criterios Ponderador Puntaje Ponderado
1.- Planteamiento det Problerna y Sujeto de Atencidn 20% 3,35 0,670
2.- Matriz Liglca y Plan de Autoevaluacidn 2096 3,70 0,740
3.- Disefic de la intervencion, Metodotogia y Estrategia 50% 3,70 1,850
4.- Gestion de Persanas 10r% 400 0,400
Total 100% 3,660

En este punto se debe asignar puntaje 1 en ta Calumna B "Puntaje
situacionas descritas en 1a columna Descriptor, Sila propuesta corresponde a un Organismo Colaborador gu
situationes o no tiene experiencia, debe asignarse puntaje 4, y automatican

" 5i la propuesta corresponde a un Organismo Colahorador que se encuenire en 1as

e no se encuentra en alguna de dichas
ente, se incluird el puntaje total de fa evaluacion de [a propuesta técnica.

Descriptor

Ponderador
{Celumna A)

Puntaje
{Columna
B}

Puntaje
Ponderado
{Solumna C)

Se dispuso por el Tribunal correspondiente mediante santencia judicial, la administracidn
provisional de una o mas proyectos ejecutades por &l arganismo colaboradar acreditado, de
conformidad a lo dispuesta en el articulo 16 del D.L N™ 2,465, de 1979, ylo anterior ha sido
notificada ante este Servidio, cansiderando el periodo de un aho, contado cince dias habilas
antes de la fecha de la apertura de las propuestas.

0%

4hb

El Servicin ha caqueride el término unliateral de un convenio por las siguientes causales: a) Cuando los
ohjetivos no sean cumplidos, o los resultados no sean alcanzados en el grade acordado comgl
minitmarmente satiséoctorio, o cuando los derechos de los nifias, nifias ¢ adolescentes ne estén siendo’
debidamente respetados; b] Cuande las instrucclones impartidas de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 36 bis de la Ley N* 20.032, no hubleren sldo ejecutadas en el plazo sefialada por el Servicia;
¢)Cuande se dé algunc de los presupuestas estabiecidos en los articulos 16 ¥ 17 del decreta ley N°
2.465, del Ministaric de Justicia, de 1973, que crea el Servicio Maciunal de Mencores y fila 2| texto de su
fey orgdnica, que se refiere a la admintstraclén provisional de toda 1 institucidn o la de uno o mis dej
sus astablecimientos, que se decreta por el Tribunal correspondients, cuando e} funcionamiento de un
cotaborador acreditados o 8 de sus establecimientos adaleciers de graves anamalias y, an especial, en
aguellos casos en gue existleren situaciones de vulneracion a los derechos de los rfios, nifas o
adolescente sujetos de su atencidn; d) Cuando el personal de los colaboradores acrecitados que|
contraten para da ejecucian de! respective convenio, figure en el regisro de personas con prohibicidn:
para trabajar con menores de edad o en el registrc de condenados por actos de violencia intrafamiliar
establecido en la ley M° 20.086; o haya sido condenado por crimen o simple delito que, por su
naturaleza, ponga de manifiesto la inconvenignda de encometidarles la atencibn directa de nifios, nifias
2 adolescentss; cuando dusante Ja ejecucian de un proyecta, se producen vulneraciones graves & ¥os
derechos fundamentales de algune de los nifos, nifias ¢ adolescentes, atribuibles 3 la responsabilidad
del organisme colahorader en los términos establectdes en nimero 64 del articuls 2 de la bey N°
20.032, conforme a Lo geterminada en una sentencia Judicial; lo que se encuentrz formalizada a través
de una Resolucitn Exents, cuyos efectos se han producido en el dtimeo afie, contado 2 partlr del quintn
dla hahil anterlar a la fecha de la apertura de las propuestas, o bien, el Organisme Colabaradar que
presenta esta propuesta, tiene unfunas proyecto/s, respecte delflos cualfes, ha reguerido al servicio el
término unilateral y anticipar, no respetando el plazo de los 60 dias habiles de aviso peevio, y o
anterior, se ha formalizado mediante la dictacidn de una rasolucida Exenta, que indlca expresamenite|
que el término producira sus efectos en e Gidmo afio, contado cinco dias habites antes de la fecha de la
apertura de las propuestas.

100%a

4

MHatas

Para evaluar &l descriptor 4 letras a y b, da Comlsin Evaluadara debers conslderar la informado par o Departamentc Juridica de la Direccidn Nacional de

SENAME, en un informe Jurldicn, gue se confeccionard pare estos efeceos.



Si la propuesta correspande a3 un orEsnismMe con experlencia, entonces, en la columna A, introduzea 2l puntaje de |a Gltima evaluacion de
desemnpefio efectuada en el perfodo convenida {1 a 10}, referido al proyecto que se encuentra en ejecucidn y esta siendo concursado, de acuerdo can lo
sefialado en el articulo 27 de |a Lay N2 20.032. Este puntaje sera convertido automaticamente a una escala de -1 (menas uno} a 3 (tres), en 1a columna B{*).

Si la proguesta correspen: n nismo colaborador eriencts en el territorio v modalidad, deberd asignar puntaje O {cero} en la
Columna A

Puntaje de

dltima . .
evaluactn Puntaje convertide {Columna 8)

{columna A)

il

0,000

{+] La escaia de conversidn es la siguiente:

Puntage -1 para los proyectos que obtuvieron nota inferior a 5 (equivalente a categorias Deficiente e Insuficiente)

Puntaje 1 para los proyectas que obtuvieron nata entre 5 y 5,92 {aquivalente a categor(as Regular)

Puntaje 2 para los proyectos que obtuvieron neta entre 7 y 8,99 {equivaiente a |a categoria Bueno)

Puntaje 3 para los proyectos gue obtuvieron nota desde 9 en adelante (equivalente a las categorfas Muy Busna y Excelents)

Puntaje
Pondarad Pond |
Evaluacion de |a proj ta bécnica 7% 2,562
ICompuﬂamientu iegal 20 0,800
{Experiencla anterior del proyecto 10% 0,000
Funtaje Final

fangasy Categaias Finales de |a Evaluadidn Rangos y Categerias de la Evaluadion

Rango Categoria Definicidn

La propuesta no cumnple con los criterias
minimos requeridos en fos lIneamientos de s
1-2,899 No adjudicable modalidad, per lo que no califica para ser
aprobada, al presentar un puntaje inferior o
igual a 2,899,

La propuesta cumple satisfactoriamente con
|os criterios minimos requeridos, calificanda
para s aprobacidn. Se presentan,
sventualmente, algunos aspectos que cdeben
ser corregidos durante |a ejecucion del
proyecio, en casa de ser adjudicado, pero gue

2,000 - 3,900 Adjudicable

no afectarian | de lain 6.
RACHIC ALAY BE|

Firma Presidente{a) Comisitin dg Evaluaciin



