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ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS

RESIDENCIAS

El presente instrumento tiene como objetivo evaluar la formulacién de las propuestas que se presentan al Servicio Nacion
Menores en procesos de licitacion, evaludndose dos grandes dimensiones: la técnica y la de gestién. Se incluye ademds, una se
de evaluacion del comportamiento legal y financiero y una ponderacién especifica para integrar la experiencia anterior (articul
ley 20.032).

El punto 1 corresponde a "Datos generales". En éste, el/la evaluador/a debe completar la informacién relativa al concursc
proyecto.

El punto 2 corresponde a la "Evaluacion de la Propuesta”, dividida en 2.1. "Dimensién técnica” y 2.2. "Dimensidn de gestion".
el/la evaluador/a debe calificar cada uno de los criterios en la ‘columna "puntaje” (Columna B), de acuerdo a la escala de puntu
que se presenta en el cuadro siguiente (solo deben usarse nimeros enteros)..Cada descriptor tiene asignada una ponder.
porcentual cuya suma es igual a 100% (columna A). El puntaje asignado por el/la evaluador/a se multiplica automaticamente [
columna A, y se obtiene un puntaje ponderado para cada descriptor (Columna C). La suma de ellos correspondera al valor de
criterio. !

Dentro de cada uno de los criterios se incluyen 1 o més descriptores criticos, indicados con el signo (*), los cuales no pu
presentar falencias o errores. De esta manera, la calificacion de alguno de estos descriptores con un puntaje 1 6 2 deter
inmediatamente la no adjudicabilidad del proyecto.

Los criterios y sus descriptores criticos, son:

2.1.2 Criterio: Matriz Légica, descriptores a) y b) de la pauta de evaluacién.
2.1.3.Criterio: Disefio de la intervencién: metodologias y estrategias, descriptores a) y g) de la pauta de evaluacion.
2.2.1 Criterio: Recursos Humanos, descriptores a), b), d) y f) de la pauta de evaluacién.

Al final de cada uno de los criterios, el/la evaluador/a debera sefialar las observaciones correspondientes a cada uno d
descriptores que no se evaluaron con la puntuacién méxima, los cuales deberdn ser corregidos y supervisados duran
implementacion del proyecto, en caso de que éste sea adjudicado.

En el punto 2.3. "Resumen de puntajes de la evaluacién de la propuesta”, se presenta una tabla que muestra los puntajes obte
en cada criterio y dimensién, calculando automéaticamente el puntaje final obtenido en la evaluacién de la propuesta. La esca
asignacién de puntajes para cada uno de los descriptores es la siguiente:

Puntaje e | ':I')eﬁnicién

1 La propuesta no presenta lo sefialado en el descriptor, o lo presenta
pero no se ajusta a lo indicado en éste.
2 La propuesta presenta lo sefialado en el descriptor, pero de manera

incompleta y/p con errores.

La propuesta presenta lo sefialado en el descriptor, cumpliendo con
3 lo indicado en éste, pero se observan algunos aspectos que podrian
ser objeto de mayores precisiones.

La p_'ropuesta presenta lo sefialado en el descriptor, cumpliendo
satisfactoriamente con lo indicado en éste.

i H
El punto 3 corresponde a "Evaluacién del comportamiento financiero y legal de proyectos ejecutados por el Organismo Colabor:
el cual debe ser evaluado solamente con puntajes 1 6 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que el Organismo Colabc
se encuentre en una o mds de las situaciones que ahi se describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando no se encuent



ninguna de dichas situaciones. En caso de que la propuesta corresponda a un Organismo Colaborador sin experiencia, debe a:
también puntaje 4.
i F AL i §

El punto 4 corresponde a "Evaluacién de la experiencia anterior”. Aqui, el/la evaluador/a debe incorporar, solo si la prop
corresponde a un proyecto que haya ejecutado la modalidad en el territorio al que postula, el puntaje promedio de las evaluac
de desempefio anual en el anterior periodo convenido. La tabla asocia automaticamente la calificacién obtenida a un pu ntaje d
de la escala de 1 a 4. Este puntaje se pondera con el puntaje total de la evaluacién de la propuesta, entregando el puntaje final (
5). En caso de que la propuesta no corresponda a un proyecto que haya ejecutado la modalidad en el territorio al que postu
aplicara el criterio de experiencia anterior y se mantendra la puntuacién de la evaluacién de la propuesta.

El punto 5 muestra el "Puntaje final y Categoria", en donde se calcula automéaticamente la puntuacion final obtenida por la prog
y la determinacién de su adjudicabilidad. Solo seran adjudicables proyectos que tengan un puntaje igual o superior a 3 y que t
puntajes 3 0 4 en los descriptores criticos. En la casilla "Tiene descriptor critico con puntaje 1 0 2", el evaluador debe sefialar
"No" eligiendo una de las opciones de la lista desplegable; en la casilla "Categoria"”, finalmente, el evaluador deber escribil

propuesta es "adjudicable" o "no adjudicable" de acuerdo a la tabla "Rangos y Categorias de Evaluacién” y a la casilla "Tiene desc
critico con puntaje 1 0 2".

Fecha de Evaluacién: 23/10/2017 gl
Nombre del Proyecto: " RLP-PER Residencia de Vida Familiar Infantil San José |1

Codigo del concurso: 4322 Concurso N2:Décimo sexto

Modalidad de Intervencién: RLP-PER

Region:Maule Comuna: Maule

Institucion: Congregacién Hijas de San José, Protectoras de la Infancia.

Nnﬂeﬁdw P
Descriptor v Cdgﬁm A) (Col:;nna Puntaje Ponderado (Columna C)
i g

Se presenta un diagndstico del territorio en el que
se instalara el proyecto residencial, incorporando fi
datos cuantitativos y cualitativos actualizados
relativos a la magnitud y factores asociados a las p
vulneraciones de derechos que constituyen el 15% 1 Ll g 0,150
problema abordado, indicando ademas las fuentes ;
de informacién.

Se identifica a los actores intersectoriales y otros By
actores relevantes en el territorio, sefialando cuél|’
es su rol complementario en la intervencién de los 15% 2 0,300
sujetos de atencién. '

El planteamiento del problema y justificacion del i
proyecto es coherente con el diagnéstico. : 15% 3 0,450

Se identifican las graves vulneraciones de derecho
que afectan a los nifios(as) o adolescentes que o
serdn  atendidos por el proyecto, siendo} 3!0% 4 0,800
coherentes con la modalidad que se licita. B it

Se presenta caracterizacién de los nifios, nifias vy,
adolescentes que serdn sujeto de atencién
(definiendo los diversos tipos de discapacidad
severa o profunda, rango etario, sexo, necesidades :
u otras si fuesen pertinentes), y ésta no presenta 20% - 4 0,800
criterios de exclusion (no se limita a un subgrupo). :




Se presenta caracterizacion de las familias de los

nifios, nifas y adolescentes que seran sujeto de|
atencl'on {estructura.famlllar, c.alldad de vida, 15% 4 0,600
necesidades, u otras si fuesen pertinentes). _

Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 3,100

Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado:

*La propuesta no presenta lo sefialado respecto a contar con un diagnéstico del territorio en el que se instalars el
proyecto residencial, incorporando datos cualitativos Y cuantitativos actualizados relativos a la magnitud y factores
asociados a las vulneraciones de derechos que constituyen el problema abordado, indicando ademas las fuentes de
informacién. '

*Se sugiere ampliar la descripcién de los actores locales de la comuna de Maule hacia otros como el sistema de
proteccion integral a la infancia Crece Contigo, salas cunas, jardines infantiles de JUNJI e Integra, colegios, unidad de
adopcion, entre otros presentes en el territorio. e

*Si bien se aprecia un buen planteamiento del problema no es coherente con un diagnéstico que no se desarrolla en la
propuesta. 5 i

Ponderador

Descriptor

(Columna Puntaje Ponderado (Columna C)

Columna A
( ) B)
La matriz légica presentada considera todos los
objetivos e indicadores requeridos en el formulario : .
* .
al*) |ge presentacién de proyectos. 20% 3 - 0,600
Las actividades propuestas en la matriz légica son
b (%) consistentes con los objetivos e indicadores 20% 3 0,600
establecidos.
En la formulacion de actividades y/o acciones, se il
c incorporan todos los enfoques transversales. 20% 1 ' 0,200
Los medios de verificacién propuestos permiten Lig !
d  |constatar los resultados obtenidos. L 20% 2. cubi]o 0,400
El disefio de autoevaluacién presentado contempla It
e evaluacion de proceso y de resultados. 5% Aty 0,200
El disefio de autoevaluacién presentado contempla|’ i' 43 & A
£ evaluacion de satisfaccion de usuarios/as. 5% 4 0,200
El plan de autoevaluacién sefiala cémo se
g incorpora la informacién vy los aprendizajesw 10% 2.i8 0,200
obtenidos en este proceso. 3

100% 2,400

Puntaje Criterio (Suma columna)




Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado:

*La propuesta debe incluir los objetivos trasversales en Ia forrnulacton de la matriz légica, consistentes en calidad de la
informacion y satisfaccién usuaria. | He

*Dentro de las actividades principales se sugiere incluir en el proceso de intervencién, el disefio del plan de intervencién
individual evaluacion del plan de intervencién, socializacién de los planes de intervencion con los adultos significativos,
co construccion de los planes de intervencién con equipos especializados y/o actores de redes locales, solicitud de
informe de redes familiares o informe de vinculos, capacitacién al personal, desarrollo de un plan de seguridad,
evaluacion de despefio al personal, elaboracién de diagnéstico psicosocial, devolucién a las familias sobre diagnostico,
actualizacion de diagnéstico psicosocial, seguimiento en etapas de pre egreso y egreso, reuniones de evaluacién del
proceso de intervencion, emisién de informes de avance, entre otros,

*El plan de autoevaluacién debe incluir la definicién de cada una de las evaluacaones

*El plan de actividades propuestodebe considerar los enfoques transversales.

*La propuesta de autoevaluacién debe especificar c6mo se retroalimentars al equipo con la informacién que arrojen las
acciones de avaluacion de proceso, resultado y usuarios, en el mejoramiento de la atencién.

*En la evaluacion de resultado incluye planes de intervencién de 6 meses y un afio, que resultan excesivos en duracion
para la atencion de lactantes y pre escolares y que no se condicen con los tiempos de intervencién referenciales
definidos en las orientaciones técnicas.

Puntaje
(Columna Puntaje Ponderado (Columna C)
B) '

Ponderador

Descriptor (Columna A)

a(*)

El disefio de intervencién se ajusta a los

20% 3 0,600
lineamientos técnicos de la modalidad.

Las metodologias y estrategias de trabajo son

modalidad.

consistentes con los lineamientos técnicos de la 10% 3.t 0,300
|

Se describen técnicas e instrumentos especificos|, . . .
acordes a la metodologia propuesta. 10% B4 0,400

Se presenta un flujograma de intervencion acorde _
a los objetivos propuestos, que identifica las|
principales etapas que se desarrollardn con los
nifios, nifias, adolescentes, sus familias y otros 10% 2 _ 0,200
actores relevantes. | ;

La propuesta de articulacién y/o
complementariedad con actores locales y el
circuito de proteccién especializada identificados -
en el diagnostico, sefiala mecanismos para 20% 3 0,600
conseguir prestaciones y beneficios para los|
usuarios. : ' o

La metodologia propuesta considera mecanismos
para potenciar las fortalezas o recursos personales

de los nifios, nifias y adolescentes, 15% 2 0,300

&(*)

La metodologia considera mecanismos de
participacion y capacitacién de las familias, adultos . "
responsables o referentes afectivos, en el cuidado 15% B4 0,450
de los nifios, nifias y adolescentes.

Puntaje Criterio (Suma columna) 100% ! 2,850

Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado: _

*Se sugiere evidenciar mds las actividades a realizar en las etapas de pre egreso y egreso, ademas de los plazos
referenciales de intervencién.

*La propuesta de articulacién con las redes debe contemplar a todos los actare$ locales del circuito especializado.

*La metodologia debe ampliar los mecanismos de: partldpamén y capacitacién de las familias, adultos responsables o
referentes en el cuidado de los NNA.

*En el flujograma se considera la integracién como parte de una etapa mtermedla, cuando corresponde a una etapa de
pre egreso que debe evidenciarse de mejor forma en el mismo. -




e Puntaje
Ponderador
Descriptor Columna Puntaje Ponderado (Columna C
bt (Columna A) ( B) y ( )
Las horas de trabajo del equipo destinadas al| ; =
a(*) |proyecto corresponden a lo exigido en los 15% 3 0,450
lineamientos técnicos de la modalidad.
La conformacion del equipo corresponde a lo
b(*) |exigido en los lineamientos técnicos de la 15% 3 0,450
modalidad. i
Las funciones del equipo corresponden a lo exigido|, i
c B io% 4 0,400
en los lineamientos técnicos de la modalidad. |
Los integrantes del equipo tienen formacién
d(*) |acorde al cargo, segin lo requerido en los 15% 3 0,450
lineamientos técnicos de la modalidad.
Los integrantes del equipo tienen experiencia
laboral segln lo requerido en los lineamientos { p
Palrieh | gk n $ .
e  |técnicos de la modalidad, acreditado a través de|' "‘%‘ : i s 0,300
B !
curriculum vitae y certificados que den cuenta de| g |
formacién profesional en el drea. ¥l
Se explicitan los mecanismos de seleccién para la |
contratacion de profesionales idéneos para el
trabajo con los sujetos de atencion y se anexan
f(*) |verificadores de consulta del Registro de Condenas 10% 3 0,300
(Inhabilidades para ejercer funciones en dmbitos
educacionales o con menores de edad - Art. 39 bis : J £
e del Cédigo Penal) ' & 0
Se establecen mecanismos para favorecer la T'f
estabilidad del equipo de trabajo, tales como clima 5 ]
g . 9% 3 0,270
laboral adecuado, beneficios laborales, apoyo| ) ;
técnico, entre otros.
h Se incorporan estrategias de cuidado de equipo. ;3% 3 0,240
incor ciones d itacio ipo. o
i Se incorporan acciones de capacitacién al equipo 8% 3 0,240
Puntaje Criterio (Suma columna) | 100% ¢ ¥-14 3,100

Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado:: -

*Requiere considerar manipuladora de alimentos para los fines de semana y feriados.

*Siete (07) de diez (10) educadoras no demuestra experiencia laboral acreditada de un afio en la tematica, por lo cual
debera efectuarse un proceso de induccién y pernia'nente;apoyo psicosocial y de los restantes soportes del equipo.

*El 20% del personal referido a cuidadoras no presenta formacién acreditada en la tematica, por lo cual debe reforzarse
este aspecto a traves de la capacitacion en la temdtica.

*Dentro de las acciones para estimular la permanencia del personal se sugiere incluir sueldos acordes al mercado,
especialmente en los profesionales y cuidadores, a fin de prevemr la rotacién y fomentar la especializacién.

*En el mismo ambito debe aprecia una frase alparecer erronea con5|stente en "evaluar mensualmente las
preocupaciones de los empleadores”.

*Se recomienda incluir evaluacién semestral de desempeﬁo de los funcionarios/as.

*En el dmbito de capacitacién se requiere especrﬁcar ‘las temétlcas minimas a considerar en cuanto a equipo y
educadores, definidas en las orientaciones técnicas.

*En cuanto a autocuidado se requiere especificar Jos plazos y frecuencla de las actlwdades que se realizaran.

*Se sugiere contar con un plan de contingencia ante licencias médicas, pre y post natal, suspensiones, renuncias, etc.




Ponderador PosE.
Descriptor (Cobisnen Al' {Col:;nna Puntaje Ponderado (Columna C)

Se presentan los requerimientos exigidos por el| L
a 50% 4 2,000
Servicio en materia de infraestructura.
Se presentan los requerimientos exigidos por el ; .
b 50% 4 2,000
Servicio en materia de equipamiento. ]
Puntaje Criterio (Suma columna) . 100% 4,000

Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado: En el mbito de seguridad se solicita la instalacion de
calefén a la intemperie, con carcasa protectora e instalacién de protecciones fijas a las estufas a gas.

Dimensiol Criterios Ponderador | Puntaje ' Puntaje Ponderado

1.- Planteamiento del Problema y Sujeto de Atencid 15% 3,10 0,465

Técnica |2.- Matriz Légica 15% 2,40 . | 0,360

3.- Disefio de la Intervencion, Metodologia y Estratq ' 30% 2,85 | 0,855

y 4.- Recursos Humanos 25% 3,10 0,775
Gestion

5.- Recursos Materiales 15% 4,00 0,600

Total ! -100% ., 3,055

T
X

En este punto se debe asignar puntaje 1 en la Columna "Puntaje" si Ia propuesta corresponde a un Organismo Colaborador que se
encuentre en al menos una de las tres situaciones descritas en la columna Descriptor. Si la propuesta corresponde a un Organismo
Colaborador que no se encuentra en alguna de dichas s1tuaC|ones o rua tiene experiencia, debe asignarse puntaje 4.

Descriptor Plilntaje
a) El Organismo Colaborador presenta gastos| 3; i e

observados no regularizados en uno o més '
proyectos ejecutados, al momento de la apertur‘a t
del presente concursé. |
b) Se dispuso por parte de este servicio, el términ;b
unilateral de un convenio, debido a que los
objetivos no fueron cumplidos, los resultados no
fueron alcanzados en el grado como minimamente ; 2
satisfactorio o los derechos de los nifios, nifias o
adolescentes no fueron debidamente respetados,
lo que se encuentra formalizado a través de una 4
Resolucién Exenta, en el dltimo afio, contando |
desde la fecha de apertura de las propuestas. pte i
c) El Organismo Colaborador ha requerido el}:
término unilateral de algin convenio de un :
proyecto anterior, no respetando el plazo de los 60
dias de aviso previo, lo que se ha formalizado af,
través de una Resolucion Exenta que lo declara y|'
se encuentra totalmente tramitada, en el ultimo i:

afio, contado desde la fecha de apertura de las|

propuestas.




En la columna A, introduzca el puntaje promedio de las eva_luacionqés de desempefio del anterior periodo convenido (1 a 10), de
acuerdo con lo sefialado en el articulo 27 de la Ley N@ 20.032. Este pti.[ntaje sera convertido automaticamente a una escala de 1 a 4,
en la columna B(+). Si la propuesta corresponde a un organismo colaborador que no tenga experiencia en el territorio y modalidad,

debe dejar vacia la columna A. !

Puntaje
Promedio de Evaluaciones (Columna A) convertido :
(Columna B)
84 4,000

(+) La escala de conversién es la siguiente: Se asigna puntaje 1 a los que obt(:vieron un promedio entre 1y 4,9 en las Evaluaciones de Desempefio
(ED). Se asigna puntaje 2 a los que obtuvieron un promedio entre 5 ¥ 5,9 en las ED. Se asigna puntaje 3 a quienes obtuvieron un promedio entre 6 y
6,9 en las ED. Se asigna puntaje 4 a quienes obtuvieron un promedio entre 7 g 10 en las ED.

Puntaje. )
Ponderador |Ponderado
Evaluacion de la propuesta 55% 1,680
Comportamiento legal y financiero 35% 1,400
Experiencia anterior del proyecto C10% 0,400

Rangoé-y_ Categorias de la Evaluacién

Rango Categoria i i  Definicién
La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en los
1-2,999 No adjudicable Iinear{'!ign;o's de la modalidad, por lo que no califica para ser
~ [aprobada. s

La prépuesta cumple satisfactoriamente con los criterios minimos
requeridos, calificando para su aprobacién. Se presentan,
eventualmente, algunos aspectos que deben ser corregidos durante
la ejecucion del proyecto, en caso de ser adjudicado, pero que no
afectarian la calidad de la intervencién.

3-4 Adjudicable

4
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ACTA DE EVALUACION
DATOS GENERALES:

Nombre del Proyecto RLP PER RESIDENCIA INFANTIL SAN JOSE 11

Cédigo del Proyecto 4322
CONGREGACION HIJAS DE SAN JOSE PROTECTORA DE
Colaborador Acreditado LA INFANCIA
Linea de Accién Ley N° 20.032 RESIDENCIAL
Modelo de Intervencién RLP PER
Area de Dependencia DEPRODE
Fecha 30-10-2017
EVALUACION FINAL:
Ponderador Puntaje Ponderado
Evaluacién Propuesta 55% 1,680
Comportamiento legal y financiero! 35% 1,400
Experiencia anterior del proyecto 10% 0,400
Puntaje Final 100% 3,480
Tiene puntaje 1 o 2 en un descriptor NO
critico?
Categoria ADJUDICABLE

SITUACION DE LA PROPUESTA:
Marcar con una X la alternativa correcta.
Califica para aprobar___

No califica para aprobar ______ .
Cumple con criterios y descriptores criticos.

No cumple con criterios y descriptores criticos.

ANA CECILIA RETAMAL RAMOS

(Nombre)
Presidenta Comisién de Evaluacién

! Consignar en columna ponderador respuesta: SI/NO, y en la comuna Puntaje Ponderado:
Admisible/Inadmisible
2 Idem



Anexo 9

SOLICITUD CERTIFICADO DE DISPONIQI!I‘.IDAD PRESUPUESTARIA
PROYECTO & FECHA | 24 : 10, 2017

dia mes afo

e , : e
CODIGO DEL PROYECTO T | | | COMUNA 5",, ILE
NOMBRE DEL PROYECTO : | i
L | Aok [ :‘.
RESIDENCIA DE VIDA FAMILIAR INFANTIL SAN JOSE I :

INSTITUCION e IR b Sl b ) o e D S
CONGREGACION HIJAS DE SAN JOSE PROTECTORAS DE LA INFANCIA

Nota : Al nombre del proyecto debe anteceder la clasificacion corespondiente, que esta eomoﬂda en la Ficha de Datos Basicos.

PROYECTO NUEVO O CONTINUIDAD (Ver Cédigos)

NUMERDO DE PLAZAS FACTOR EDAD FAC. COBERTURA | | POB. CONVENIDA MODELO DE INTERVENCION
B R B_| (3 4 e
FACTOR DISCAPACIDAD FACTOR COMPLEJIDAD FACTOR ZONA VIDA FAMILIAR
Lot L] SR L
b
RECURSOS COMPROMETIDOS ANUAL $ 127.691.610.- ' !
Nota : El Factor Cobertura se utilizara en el caso de los centros residenciales. Para la linea OPD se deberd incorp la poblacié ida en el d pondi
TERMINO DE PROYECTO (Ver Cédigm}
NUMERO DE PLAZAS FACTOR EDAD FAC. COBERTURA POB. CONVENIDA MODELO DE INTERVENCION
Xadgnid s fast
3 i i
FACTOR DISCAPACIDAD FACTOR COMPLEMAD . FACTORZONA VIDA FAMILIAR
| | |
RECURSOS LIBERADOS ANUAL $| .
- -
Nota : El Factor Cobertura se utilizara en el caso de los centros residenciales. Para la linea OPI.P se deberd i P la poblacié ida en el d
CODIGOS
|
COBERTURA 4 VIDA FAMILIAR COMPLEJIDAD
P_[Pequena 0-20 pi fo i 8T i CC [Con Complejidad |
B |Baja 21-40 plazas i } (NO | SC _|Sin Complejidad R |

M [Mediana 41-60 plazas
A |Alta mas de 60 plazas

ZONA
A 0%
DISCAPACIDAD ! EDAD [ B | 14%
DM |Discapacidad Mental Discreta o Moderad: 1 L |Lactantes C | 28%
| FS |Discapacidad Fisica o Sensorial . :':P Preescolares D | 56%
GP |Discapacidad Mental Grave o Profunda oo [ ™ [mayores E | 84%
b § boef O |Otro F | 100%
!

o}

ol

{1-

OBSERVACIONES Y COMENTARIOS

RRESPONDIENTE




Anexo 9

SOLICITUD CERTIFICADO DE DISPONIBILIDAD PRESUPUESTARIA

PROYECTO FECHA 24| 10| 2017
cobicopeLprovecto | | | [ [ )] o] comuma  [yaue i
NOMBRE DEL PROYECTO
P 1 Irg | = 7
IP_IE_[R | |RI_ESJDENCIA DE VIDA FAMILIAR INFANTIL SAN JOSE Ii
R P T e o W S e BT L o B e D : =
INSTITUCION it Y .
{CONGREGACION HIJAS DE SAN JOSE PROTECTORA DE LA INFANGIA ]
I 2 IR i T N 5 s O W S, ) e s D s it
Nota :Nmmbmdelpmyaﬁodabeantacedarladaslﬁudbnoomspondium. que esta contenida en la Ficha de Datos Bésicos.
PROYECTO NUEVO O CONTINUIDAD (Ver Cédigos)
NUMERO DE PLAZAS FACTOR EDAD FAC. COBERTURA POB. CONVENIDA MODELO DE INTERVENCION
B I e ] [ TR [ ] Per ]
FACTOR DISCAPACIDAD FACTOR COMPLEJIDAD FACTOR ZONA VIDA FAMILIAR
&5 sc el e =
RECURSOS COMPROMETIDOS ANUAL $ 44.916.768 |
Nota : EIFmCobonmuuﬁﬁmimduwdsmmmidmﬁlm. Para la linea OPD se debera incorp la pob en el d pondi
TERMINO DE PROYECTO (Ver Cédigos)
NUMERO DE PLAZAS FACTOR EDAD FAC. COBERTURA POB. CONVENIDA MODELO DE INTERVENCION
- E g e A
[ B ] iy devan TR
FACTOR DISCAPACIDAD FACTOR COMPLEJIDAD FACTORZONA . VIDA FMILMR s
[ [ |
| o J I—._. L it | e 3 =4
RECURSOS LIBERADOS ANUAL IR i
Nota : El Factor Cobertura se utilizara en el caso de los centros residenciales. Para la linea OPD se deberd incorp lap en el p
CODIGOS
COBERTURA VIDA FAMILIAR COMPLEJIDAD
| Sl | cC Con Complejidad
[ NO | SC Sin Complejidad
M_|Mediana 41-60 plazas
A _|Alta més de 60 plazas
ZONA
A 0%
DISCAPACIDAD EDAD B | 4%
DM |Discapacidad Mental Discreta o Moderada L [Lactantes c 28%
FS | Dk idad Fisica o Sensorial _ | P _|Preescolares D 56%
GP [Discapacidad Mental Grave o Proft M_|Mayores E 84%
O _|[Otro F 100%|

OBSERVACIONES Y COMENTARIOS




! _ FORM.1

FICHA DATOS BASICOS OPD - RESIDENCIAS - DIAGNOSTICO Y PROGRAMAS *
- Al e 0 | 5] 2017 |

1 Regid Correlativo Afio

TIPO DE INCORPORACION A LA BASE DE DATOS i & Sl L i i
(Marque con una X' en el cuadro que corresponda)
1_ 1 INCORPORACION DE PROYECTO NUEVO (Dejalg el codigo en blanco, se informara posteriormente)
CODIGO PROYECTO I : 2]
2 MODIFICACION CONVENIO VIGENTE _ ! 3 PRORROGA DE CONVENIO
Si se mantiene la Institucion, elmﬂouammyumw nunbmrwm
u otra clausula del convenio anterior.
! T e
SITUACION DEL PROYECTO Y LA INSTITUCION i
‘Mar:ue con una 'X' en el cuadro que corresponda al Proyecto de esta Fichag SOLO CASO incorporacion Proyecto Nuevo)
E: X | INSTITUCION VIGENTE - PROYECTONUEVO " '
=5 Referente: Proyecto que amﬁn este nuevo proyam
1. copico | | I
| |CON REFERENTE (Copiar datos del Archivo correspondiente)
_|SINREFERENTE s e 1
ANTECEDENTES DE LA INSTITUCION {Emdrln_mfomacion que wlaamsslwuro;
fevisar Archive “Instituciones” y actualizar. : ‘ { 'Hr % ¢
EFRLY ; TIPO INSTITUCION
CODIGO INSTIT 1250 " ' i L S 1tk
S Si la Institucién es nueva dejar en blanco : 30 S e 1 Iglesias TN
) | AR 'M Municipalidad
RUT 82690200 i e ] 00} 2 e caporasin Munipal -
S Instituciones o Servicios Publicos
B Corporacion
: | FFundacion
i -V Organizaciones Comunitarias Funcionales
U 'Universidades
3. ..o 448400
NOMBRE INST. CONGREGACION H!JASar DE SAN JOSE PRQ:TEQTORAS DE LA iNFANCIA
ey g ol R D S :
I PRI T R T chae (R R () N ) R
P DIRECCION [ p : S TR
ey AGUSTINAN° 2874 = ¢+
o [T i 0 5 DN T A e e
COMUNA TR ' SANTIAGO
=T T — — T T —1 -
T e it W e g LT o] | eeeson [13
TELEFONO 02-681 5658
FAX ' ; o1 Eop Ay A %
e-mail rrosabarahona@gmail.com = - By |
REPRESEN. LEGAL 'ROSA ELENA BAHAMONDE ROSAS b
O e - O R R S
L RUT i 8632419 | H| . [1 |
* Se debe utilizar la formulario N°2 en el caso de Programas de Promocién, ( Capacitacion ; g#umﬁﬁ - Estudios)ly Progrmlas de Emergencia.
. 4§
- $ <




ANTECEDENTES DEL PROYECTO

CODIGO DEL PROYECTO S

R

LINEA DE ACCION (Tipo Proyecto) TIPO PAGO (Se registra 'amoma!icamnfm) MODALIDAD DE ATENCION (Temética)
R I L RS |
i
i
0 Oficina Proteccion de Derechos Poblacion Convenida ... ... ... ... .j. ... PD Oficina Proteccién de Derechos
R Centros Residenciales ............ Pago Combinado ... ... ... ... 1 CD Centros de Diagnéstico
& RS Residencias
H i
S DiagnBelon iy . i ataie: Por Diagnéstico realizado ... i DI Diagnéstico
(Deben registrar Diligencias en SENAINFD)
P Programas...........cecceerneennee Por Monto Mensual (Poblac. Atendlda) ; PR Programas de prevencion

(Deben registrar al menos un evento enal PH en SEN.AINFO) Pl Programas de Medidas de Reinsercion para
i PL Programas de Libertad Asistida
L PP Programas de Proteccién
1 PE Programas de Proteccién Especializados
FF Programas de Fortalecimiento Familiar
FA Programas de Familias de Acogida

§

...,...-......_....—-..

SOLICITA ANTICIPO DE SUBVENCION e ] EA DEPENDENCIA DEL PROYECTO 2
s 1 DEPTO. DERECHOS Y RESPONSABILIDAD JUVENIL (DEDEREJ)
N NO | 2 DEPTO. PROTECCION DE DERECHOS Y PRIMERA INFANCIA (DEPRODE)

| 3 DEPTO. DE ADOPCION

IDENTIFICACION DEL PROYECTO (inclui antes del nombre elicodigo del modelo de lntervencibn) -
B NOMBRE DEL PROYE(_:J‘_Q : :F =
RLP RESIDENCIA DE VIDA FAMIL&R INFANTIL SAN JOSE I
Modelo intervencién i
SxA R : i it s O
Sl | | Ad.d o] b
_ | B e O R R R AR
DIRECCION Direccion , Comuna y Provincia donde esta ublcadoeiproyecto =
Calle y N° CAMINO A COLIN SIN ML
| VARG TR R _
COMUNA B d | MAULE B
PROVINCIA TALCA @ g 1 ; | reaion [ 7
LOCALIDAD MA_U]_E : JHER S
TELEFONO 71-2616402 17 o
FAX 71-2616402 ol AR
e-mail nfasamose@gmallcom ! AR A

NOMBRE DIRECTOR ESTER DEL CARMEN MORAGIA PARDO :
[T -t e

| = 1
RUT DIRECTOR "1 3322696 LI m -4
i1 CUENTA CORRIENTE TR e S s ' A B T P
. BANCO G ,_ T :
SUCURSAL il & R s
SITUACION LEGAL __B_ PROPIO b ; '~ AJENO
DEL INMUEBLE ] FISCAL F COMODATO INSTIT. PUBLICA
B PRIVADO | G COMODATO SENAME
c ADQUIRIDO CON FONDOS DE|LA SUBVENCION H COMODATO INSTIT. PRIVADA
D ADQUIRIDO CON FONDO SO | CONCESION DE USO O DESTINADO POR BS. NAC
E ADQUIRIDO CON FNI?R J ARRENDADO
OTRO
I 'R..IACION PARA EL PAGO DE SUBVENCION
i ! MODIFICACION COBERTURA
2% | _ ANTERIOR LCect L = (A 0
COBERTURA (plazas) AUMENTO |
S IS
3 REBAJA RSl 3
; DEFINITIVA o, VR SR, e
. | i
CARACTERISTICAS DE LOS USUARIOSIAS it i
SEXO QUE ATIENDE A EDAD MINIMA | EDADMAXIMA 6 EDAD DE PERMANENCIA 6
M Masculino (INGRESO) (INGRESO) (MAXIMA)
F Femenino

A Ambos




L

H
!
|
'
i
]
j

ANTECEDENTES DE PAGO
Indique con una X' en el ( ), al lado del modelo de intervencién correspondiente.

S

: !
1).¢ =1=-JAS DE PROTECCION DE DERECHOS E :

5]

b vy _n_t_ol:iELo DE_T_IEI'I_'iR}"_ENCION : i [ ;._\cron uss
RN OPD OFICINA DE PROTECCION DE DERECHOS i ;( 0,083
& it . o i i

£ ¥ :

) CENTROS RESIDENCIALES i
{ [ COBERTURA CVF
{ P pequefa 0-20 plazas  192%
| B baja 21-40plazas 178% > 7%
! M mediana 41-60 plazas 20% [——>40%

A alta mas de 60plazas 0% [———>55%

2.1. CENTROS DE DIAGNOSTICO

AR Y

_ FACTORES ASOCIADOS
MODELO DE INTERVENCION | eacr | EDAD | | COMPLEJIDAD | DISCAPACIDAD | COBERTURA
uss $ | Ver cédigos VIDA FAMILIAR
ity i & i ! g Hsenl (L
: TF3es B 5 ! ’
() CLA CENTRODEDIAGNOSTICO PARALACTANTES. | © 348 | 130% ; i , i _
R i &
| .
CENTRO DE DIAGNOSTICO PARA ECEE &
() CPE preescoiares. | vaa4r | oiss B 5 R 2 |
2.2. RESIDENCIAS { R ___ FACTORES ASOCIADOS
e i ST S %0 4 ! : AS ! =i
E “Hegy ;
MODELO DE INTERVENCION Fﬁ:sfl’ r EDAD | COMPLEJIDAD | DISCAPACIDAD | COBERTURA VIDA FAMILIAR
T | ) : i ] |
| | Ver cédigos si/no
20 i
» RESIDENCIA DE PROTECCION PARA MAYORES | © 353 0% g0 : | D D
i LA - : t { _ i
g F T ik i |
i | RESIDENCIA DE PROTECCION PARA " F3.63 | o T i |
) RPL | scTanTes. | va.a7 | i B 2 ol j
= RESIDENCIA DE PROTECCION PARA [Fasa | : ; i
RPP  pREESCOLARES | vaar | "o : A | D D
: RESIDENCIA DE PROTECCION PARA NINOSIAS [ F3.63 | ' i
() ROD CoNDISCAPACIDAD MENTAL DISCRETAG | Va7 | i : 3 20,0% i
RESIDENCIA DE PROTECCION PARA NINOS/AS | F3.63 | [ 7 |
() RDG (0N DISCAPACIDAD MENTAL GRAVE O | vaar | % {4 = 42,5% D D
& 2 |
RESIDENCIA DE PROTECCION PARANINOSIAS [~ o !
() RAD CON DISCAPACIDAD MENTAL GRAVE O 0% K > 42,5% '
PROFUNDA CON PROGRAMA i i : _
RESIDENCIA DE PROTECCION PARA MADRES £l ' :
() RPA ,poLescentes 0% | 3 7 a D D
i — ——
() REN RESIDENCIAESPECIALIZADA 0%, ; 45.0% e D i D
L4 i + |
A RESIDENCIA PROTECCION PARA MAYORES AR .
( 7) REM ooy proGRAMA 0% & 0% 2 ; D D
[ |
RESIDENCIA ESPECIALIZADA DE PROTECCION | | |
() RSP (conproGRAMA 0% 45.0% 3 i
RESIDENCIA PROTECCION PARA MADRE 83 | b !
() RMA 0LESCENTE CON PROGRAMA | va. 0%, $ 0% - i- i
— $8o ;
RESIDENCIA PROTECCION PARA LACTANTES Y | F 3.63 ti '
X RLP pReESCOLARES CON PROGRAMA vear | 80% 4 0% :




3) DIAGNOSTICO

RNSE | .

=TT

MODELO DE INTERVENCION s i (s, I FACTOR USS
" DAM DIAGNOSTICO et 8,600
AL % - SRR e R T e
4) PROGRAMAS i
4.1 PREVENCION g { e FACTORES ASOCIADOS
MODELO DE| INTERVENC!ON | FACTOR USS | COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD
; ' & et
o ) PPC PROGRAMA PREVENCION COMUNITARIA ! 3,08
2.2 MEDIDAS REINSERCION ADOLESCENTES INFRACTORES LEY PENAL T f : FACTORES ASOCIADOS e
MODELO DE INTERVENCION 5 | FACTORUSS, | COMPLENDAD | DISCAPACIDAD
ASR PROGRAMA DE APOYO PSICOSOCIAL PARA ADOLESCENTES | P 5
PRIVADOS DE LIBERTAD | ;
SERVICIO EN BENEFICIO DE LA COMUNIDAD Y REPARACION DEL
A | SBC 7,7 - -
DARO
( ) MCA MEDIDA CAUTELAR AMBULATORIA | l { 59 ° : -
¥ i .‘,—._ LRI =
4.3 LIBERTAD ASISTIDA ¥ EARcian FACTORES ASOCIADOS
MODELO DE INTERVENCION B bl il FACTOR USS COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD
Ly PLA PROGRAMA DE LIBERTAD ASISTIDA 8,71 5 =
('} PLE PROGRAMA DE LIBERTAD ASISTIDA ESPECIAL : 11,32 ; - e
4.4 PROGRAMAS DE PROTECCION i
|
a) Programa de Proteccién en general S | FACTORES Asocmnos : 5
MODELO DE I_l_l_'_l_'ER\fENCION ! FACTOR USS | GOMPLEM | I)_I-SG:_“P&CIDAD b
{F ) PRC RECEPCION Y CUIDADO DEL NINO P4 2,15 Z i -
PES EVALUACION TECNICA DE LOS SOLICITANTES Y PREPARACI A 245 |
=4 PARA LA ADOPCION l g - ¥
ppy PROGRAMA DE DEFENSA JURIDICA PARA ADOLESCENTES | | || | 216 Y !
) INFRACTORES A LA LEY PENAL |
pAD PROGRAMA DE PROTECCION AMBULATORIA PARA NINOS, N &L 620 , _ 425
b4 Y ADOLESCENTES CON DISCAPACIDAD GRAVE O PROFUNDA i | -
i |
pRry PROGRAMA DE REPRESENTACION JURIDICA PARA NINOS, NI i i g _ '
59 Y ADOLESCENTES VICTIMA DE DELITOS . ‘
{ ) PPF PROGRAMA DE PREVENCION FOCALIZADA i 4,50 | - -
" i {
£=) PIB PROGRAMA DE INTERVENCION BREVE i 1 f Ha } 4,50 : = 2
i o hg e | 0
e b) Protoccion_l_sgggclg_ugaa ! ; FACTORES ASOCIADOS o
4 MODELO DE INTERVENCION } FACTOR USS | COMPLEJDAD |  DISCAPACIDAD
(1) PRM PROGRAMA ESPECIALIZADO EN MALTRATO i 93 ' 3 | 2
| |
{ ) PEE PROGRAMA EXPLOTACION SEXUAL ; | 15 | . : 2
{2 ) PDE PDE-PROGRAMA DE REINSERCION EDUCATIVA f J{ : 9,3 | % : t
( ) PDC PROGRAMA ESPECIALIZADO EN DROGAS i 9,3 i P ' £
) PEC PROGRAMA ESPECIALIZADO NINOS CALLE . 93 - -
( ) PIL PROGRAMA INFRACCION LEY PENAL i dc 4 93 = .
) PIE PROGRAMA INTERVENCION ESPECIALIZADA 3 | 9,3 = ’
=) PIE  PROGRAMA INTERVENCION ESPECIALIZADA (CC (24 Horas) 8,3 | S ! S
pgR PROGRAMA PROTECCION ESPECIALIZADA DE INTERVENCION | o '
N RESIDENCIAL 5 : v »
pRO PROGRAMA PROTECCION ESPECIALIZADA DE INTERVENCION: [ 93
T PARA FAMILIAS DE ACOGIDA , i = &z
( ) PAS PROGRAMA ESPECIALIZADO PARA AGRESORES SExu;uES e | " i - -
¥ ! it =
4.5 FAMILIAS DE ACOGIDA 4 | FACTORESASOCIADOS |
MODELO DE INTERVENCION . 4. i ___FACTORUSS COMPLEJIDAD | DISCAPACIDAD
fae ) FAS FAMILIA DE ACOGIDA SIMPLE ; 1L ffie 4 6,70 .
( ) FAE FAMILIA DE ACOGIDA ESPECIALIZADA Si: A | 9,00 45,0 2
ll5) ADMINISTRACIONES DIRECTAS AR
MODELO DE INTERVENCIﬁN I
0 CIP CENTRO INTERNACION PROVISORIA o g
o) CSC CENTRO SEMI-CERRADO
( ) CRC CENTRO DE INTERNACION EN REGIMEN CERRADO



FORM.1

..__.-,-..___._........._.,

FICHA DATOS BASICOS OPD - RESIDENC@AS - DIAGNOSTICO Y PROGRAMAS *
o oo f ko]

Regid Correlativo Afio

t
ANTECEDENTES DE LA RESOLUCION |

TIPO DE INCORPORACION A LA BASE DE DATOS |

(Marque con una ‘X' en el cuadro que corresponda) i
1 1INCORPORACION DE PROYECTO NUEVO  (Dejar el cédigo en blanco, se informaré posteriormente)
CODIGO PROYECTO [ hsd |
2 MODIFICACION CONVENIO VIGENTE f‘ | 3 PRORROGA DE CONVENIO

Si se mantiene la Institucion, el pmyadaualmlwmysemquimwm mn'bre rmm
u otra clédusula del convenio anterior.

SITUACION DEL PROYECTO Y LA INSTITUCION |
%Q.GASO.inmfporadon Proyecto Nuevo)

(Marque con una X' en el cuadro que corresponda al Proyecto de esta Fi
_h 5.

I X_ INSTITUCION VIGENTE - PROYECTO NUEVO 4
Referente: Proyectoqpe _l a este nuevo proyecto
i cobico |t f : '
~ CON REFERENTE (Copiar datos del Archivo correspondiente)
'SIN REFERENTE
" ¥ ' ; 1 ]
ANTECEDENTES DE LA INSTITUCION Extraer la informacién que la Base SENAINFO)

evisar Archivo "Instituciones” y actualizar.

P B A I e FR 4 I~ 'I'IPOIINSTH'UC!OH
CODIGO INSTIT 1250 i ! ! (1]
Sila Institucion es nueva dejar en blanco J I 1 lglesias
fir 4 M Municipalidad
RUT 82690200 | 1 10 € Corporacién Municipal
i S Instituciones o Servicios Plblicos
B Corporacién
F Fundacién
V Organizaciones Comunitarias Funcionales
U Universidades
L 0. Otro
NOMBRE INST. 'CONGREGACION HIJAS DE SAN JOSE PROTECTORAS DE LA INFANCIA
5 | i : i .vé. ' 3 | -
[ T N R & R M T A R A
Catene [AGUSTINAN 2874 - b= ‘18 - :
T T R R e R e+ O T S 0 R R s O R ]
COMUNA £ _____SANTIAGO 5N 5
S T LT T e
TELEFONO 02-681 5658 + s
FAX &8 R
e-mail rosabarahon i, _ i
REPRESEN. LEGAL 'ROSA ELENA BAHAMONDE ROSAS a ~ sEhnvs
B R SR v, IR R R A N R
RUT '_ A 9.632.419 !1 N ET ‘ o

* Se debe utilizar la formulario N°2 en el caso de Programas de Promocion, ( Capacitacion - Difusion - Estudios) y Programas de Emergencia.

i }



ANTECEDENTES DEL PROYECTO

SOLICITA ANTICIPO DE SUBVENCION s |
s Sl
N NO

CODIGO DEL PROYECTO
LINEA DE ACCION (Tipo Proyecto) TIPO PAGO (Se registra a ticamente) 'MODALIDAD DE ATENCION (Tematica)
P ‘- [ PE ]
O Oficina Proteccion de Derechos Poblacién Convenida ... ... ... ... 4. o0 coo s oo o PD Oficina Proteccién de Derechos
R Centros Residenciales ............ PAgO COMBINBON .. ... v o oin s eiait ioai oy bass aes CD Centros de Diagnéstico
RS Residencias
D Diagnéstico .............co......... Por Diagnéstico realizado .. DI Diagnéstico
(Deben registrar Diligencias en bENAINFU}
P Programas..........ccoeieeernenenn Por Monto Mensual (Poblac. Atendida) .. PR Programas de prevencion
(Deben registrar al menos un evento en el PII en SENNNFO} Pl Programas de Medidas de Reinsercion para
i PL Programas de Libertad Asistida
PP Programas de Proteccién
i * PE: Programas de Proteccion Especializados
1 3 FF Programas de Fortalecimiento Familiar
' FA Programas de Familias de Acogida

AREA DEPENDENCIA DEL PROYECTO 2
1 DEPTO. DERECHOS Y RESPONSABILIDAD JUVENIL (DEDEREJ)
'2.DEPTO. PROTECCION DE DERECHOS Y PRIMERA INFANCIA (DEPRODE)
| 3 DEPTO. DE ADOPCION

IDENTIFICACION DEL PROYECTO

NOMBRE DEL PROYECTO

(incluir antes del nombre eticb_digo del modelo de intervencion )
e -

PER - [RESIDENCIA DE VIDA FAMlLMR INFANTIL SAN JOSE ll
i e A N I R A L .l oL
T el | ! g
‘ ” p v ! =9 e A
= [ 297 '
£ it Sen | Aol
DIRECCION Direccién , Comuna y Provincia donde esta ubicado el proyecto 7 b AR TR
Calley N° CAMINQO A COLIN S/N ' < T
TR R il o - BT BT Eiag
COMUNA T B el i MAULE W Nt
PROVINCIA :'T}_\LCA s (N ___ L s REGION = 7
T ! = 2z = 2
LOCALIDAD MAULE 2 = 2 Y
TELEFONO stz T T Faa
FAX 71-2616402 pis PSS e
e-mail - nf_a_a_sa_mose@gmazi com

NOMBRE DIRECTOR ESTER DEL CARMEN MORAGA PARDO

4
I

IR e R 1

&7 T

A Ambos

RUT DIRECTOR 13822696 sy T
CUENTA CORRIENTE fi R e PR ) i i
BANCO e : S
SUCURSAL g
SITUACION LEGAL B PROPIO ! AJENO
DEL INMUEBLE e A FISCAL { : F COMODATO INSTIT. PUBLICA
B PRIVADO .| el G COMODATO SENAME
c ADQUIRIDO CON FONDOS DE1M SUBVENCION H COMODATO INSTIT. PRIVADA
D ADQUIRIDO CON FONDO SOCIAL | CONCESION DE USO O DESTINADO POR BS. NAC
E ADQUIRIDO CON FNDR ! J ARRENDADO
| OTRO
J
INFORMACION PARA EL PAGO DE SUBVENCION !
TR i MODIFICACION COBERTURA
R =R ! ANTERIOR il P R E
COBERTURA (plazas) ! AUMENTO +
| REBAJA (o
| DEFINITIVA w .l R |
CARACTERISTICAS DE LOS USUARIOS/AS }
i i g i e TR
SEXO QUE ATIENDE A EDAD MINIMA 'EDAD MAXIMA L 6 | EDAD DE PERMANENCIA 3
M Masculino (INGRESO) (INGRESO) (MAXIMA) =
F Femenino p




ANTECEDENTES DE PAGO

Indique con una 'X' en el ( ), al lado del modelo de intervencién comspondlante

1) OFICINAS DE PROTECCION DE DERECHOS

Il

2.1. CENTROS DE DIAGNOSTICO

IM mediana 41-60 plazas 20% [———>40%

S &

_____ B FACTORES ASOCIADOS
. ACIDAD | COBERTURA
MODELO DE INTERVENCION FACT EDAD | COMPLEJIDAD DISCAP, WRTIE
uss | Ver codigos
i | | si/no
— | | | BRI, L
) CLA CENTRO DE DIAGNOSTICO PARA LACTANTES. ":i:: 130% < : ‘ D
~nE CENTRO DE DIAGNOSTICO PARA F 3.63 90% } e s
PREESCOLARES. | V84T | i .
!
2.2. RESIDENCIAS Wil , 4 FACTORES ASOCIADOS i
¥ .I. ]
MODELO DE INTERVENCION Flfg EDAD | COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD COBERTURA VIDA FAMILIAR
{
i _i | Ver codigos si/no
T3 BRI 2 MLt SIS 5 P 2 . — X :
| B i !
; F3.63 | '
RPM RESIDENCIA DE PROTECCI'ON PARA MAYORES V 8.47 0% - I &
VB4 | ;
{ |
RESIDENCIA DE PROTECCION PARA [Fae3 ; i .
RPL | ACTANTES. vV 8.47 b i i f { 5 Z D D
=T i E
RESIDENCIA DE PROTECCION PARA [Fae3 | 3
RPP  bREESCOLARES | vear b X " | D D
RESIDENCIA DE PROTECCION PARA NINOS/AS | F3.63 | |
RDD  CoN DISCAPACIDAD MENTAL DISCRETAO | V847 % ! = 20,0% D D
RESIDENCIA DE PROTECCION PARA NINOS/IAS | F3.63 | 2
RDG (0N DISCAPACIDAD MENTAL GRAVE O | ve4r | 0% = 42,5% =
RESIDENCIA DE PROTECCION PARANINOSIAS [~ -
RAD CON DISCAPACIDAD MENTAL GRAVE O Vo47 0% - 42,5% |
PROFUNDA CON PROGRAMA Stk |
RPA RESIDENCIA DE PROTECCION PARAMADRES | F 363 | o% } i
ADOLESCENTES. V8.47 | ' 2 * |
A D E . —— ——
REN RESIDENCIA ESPECIALIZADA gl 0% : 45.0% ; - | D D
| vear | | | |
S e T 1 { 1 s ——
RESIDENCIA PROTECCION PARA MAYORES F 363 | 1
REM on PROGRAMA | vaar | 0% i 0% - ‘ D D
RESIDENCIA ESPECIALIZADA DE PROTECCION | F 3. sa i !
RSP CON PROGRAMA | “47 0% J | 45.0% -
"F.'A RESIDENCIA PROTECCION PARA MADRE : F3.63 | % | 0% |
A ADOLESCENTE CON PROGRAMA | vear | b | » =
s - Ao ey { i |
RESIDENCIA PROTECCION PARA LACTANTESY | F 3.63 I |
) RLP pREESCOLARES CON PROGRAMA | vear e g 0% I %
{

A alta masde 60plazas 0% [__>55% . ._

MODELO DE INTERVENCION : ORUSS
{0 <1) OPD OFICINA DE PROTECCION DE DERECHOS 0,083
2) ZENTROS RESIDENCIALES : S SR,
] [ COBERTURA CVF
i P pequefia 0-20 plazas  192%
B baja 21-40plazas 178% [ 7% il ezl




o TR i
3) DIAGNOSTICO . } .
MODELO DE INTERVENCION & FACTOR USS
( ) DAM DIAGNOSTICO 1 8,600
]
: !
. |
L i
') FROGRAMAS {
' 4.4 PREVENCION | FACTORES ASOCIADOS
- ' MODELO DE INTERVENCION { FACTOR USS | coMPLENDAD |  DISCAPACIDAD
50 PPC PROGRAMA PREVENCION COMUNITARIA ; 3,08 A
4.2 MEDIDAS REINSERCION ADOLESCENTES INFRACTORES LEY PENAL B FACTORES ASOCIADOS )
MODELO DE INTERVENCION | FACTOR USS COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD
“ASR PROGRAMA DE APOYO PSICOSOCIAL PARAADOLESCENTES | | | . il : g
| PRIVADOS DE LIBERTAD f )
SERVICIO EN BENEFICIO DE LA COMUNIDAD Y REPARACION DEL
(9 SBC 7 . -
DANO ; .
( ) MCA MEDIDA CAUTELAR AMBULATORIA i 59 e |
4.3 LIBERTAD ASISTIDA ' s FACTORES ASOCIADOS Wi
MODELO DE INTERVENCION FACTOR USS COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD
) PLA PROGRAMA DE LIBERTAD ASISTIDA 871 7 8
E=v) PLE PROGRAMA DE LIBERTAD ASISTIDA ESPECIAL , 11,32 " ¥
_ L s, l &
i
4.4 PROGRAMAS DE PROTECCION !
a) Programa de Protecci6n en general { I FACTORES ASOCIADOS PR
MODELO DE INTERVENCION , | FACTORUSS COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD o
=) PRC RECEPCION Y CUIDADO DEL NINO ! 2,15 i %
pEg EVALUACION TECNICA DE LOS SOLICITANTES Y PREPAR&CM 5 i
£ PARA LA ADOPCION 2 o4 ' ;
ppy PROGRAMA DE DEFENSA JURIDICA PARA ADOLESCENTES i .
L) INFRACTORES A LA LEY PENAL ! . 5
,ry pap PROGRAMA DE PROTECCION AMBULATORIA PARA NIROS, NI ast ; &
o ) Y ADOLESCENTES CON DISCAPACIDAD GRAVE O PROFUNDA 4 ' -
pRy PROGRAMA DE REPRESENTACION JURIDICA PARA NINOS, NI st :
- f - ) Y ADOLESCENTES VICTIMA DE DELITOS : ' ; , s P
4 i |
( ) PPF PROGRAMA DE PREVENCION FOCALIZADA 4,50 : - =
=5 PIB PROGRAMA DE INTERVENCION BREVE 4,50 i - =
b) Proteccion Especializada FACTORES ASOCIADOS ELERGE
MODELO DE INTERVENCION | FACTOR USS COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD
(L) PRM PROGRAMA ESPECIALIZADO EN MALTRATO 9,3 5 £
( ) PEE PROGRAMA EXPLOTACION SEXUAL | 15 ; e L
( ) PDE PDE-PROGRAMA DE REINSERCION EDUCATIVA 9,3 | - -
5 PDC PROGRAMA ESPECIALIZADO EN DROGAS g % | 9,3 , g )
) PEC PROGRAMA ESPECIALIZADO NINOS CALLE 8,3 i -
(=) PIL PROGFAMA INFRACCION LEY PENAL { 9,3 i =
) PIE PROGRAMA INTERVENCION ESPECIALIZADA | 9,3 | & %
=) PIE PROGRAMA INTERVENCION ESPECIALIZADA (CC (24 Horas) 9,3 = =
PROGRAMA PROTECCION ESPECIALIZADA DE INTERVENCION | |
X PER gesipenciaL 93 ' - z
pRo PROGRAMA PROTECCION ESPECIALIZADA DE INTERVENCIONt ¢
AT PARA FAMILIAS DE ACOGIDA ’ 3 ' » -
(=) PAS PROGRAMA ESPECIALIZADO PARA AGRESORES SEXUALES ; 9,3 I z 5
i
4.5 FAMILIAS DE ACOGIDA | 5 FACTORES ASOCIADOS Ae
MODELO DE INTERVENCION . FACTOR USS COMPLEJIDAD DISCAPACIDAD
e | FAS FAMILIA DE ACOGIDA SIMPLE ; 6,70
( ) FAE FAMILIA DE ACOGIDA ESPECIALIZADA 9,00 ' 45,0 -

(. ) cip
R | csc
(=) CRC

Is) 2 p ‘ISTRAC!ONES DIRECTAS

MODELO DE mTERvENt::le

CENTRO INTERNACION PROVISORIA
CENTRO SEMI-CERRADO
CENTRO DE INTERNACION EN REGIMEN CERRADO




