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ACTA DE EVALUACION

EN EL MARCO DEL DECIMO QUINTC CONCURSO PUBLICO DE PROYECTOS PARA LA LINEA DE ACCION PROGRAMAS,
MODALIDADES: PROGRAMAS DE PROTECCION ESPECIALIZADOS, ESPECIFICAMENTE: PROGRAMAS DE REINSERCION
EDUCATIVA (PDE}, PROGRAMA PARA NIROS, NINAS ¥ ADOLESCENTES, CON CONSUMO PROBLEMATICO DE ALCOHOL
¥/U OTRAS DROGAS [PDC), ¥, PROGRAMAS DE INTERVENCION INTEGRAL ESPECIALIZADA [PIE}, ¥ FROGRAMAS DE
PROTECCION EN GENERAL, ESPECIFICAMENTE: PROGRAMAS DE PREVENCION FOCALIZADA (PPF), EN EL MARCO DEL
PROGRAMA 24 HORAS PARA LA RED DE COLABORADORES ACREDITADOS DEL SENAM E, APROBADOQ POR RESOLUCION
EXENTA N® 3583 DE 2018, RECTIFICADA POR LA RESOLUCION EXENTA N° 0012 DE 2019 DE LA DIRECCION NACIONAL
DE SENAME. ¥ SOBRE LA BASE DE LA EVALUACION REALIZADA, QUE SE ADJUNTA, INFORMOD A UD. LA ACTA DE
EVALUACION DEL SIGUIENTE PROYECTO:

[Fecha | lquicue, 23 de enero de 2019 |
DATOS GENERALES:
NOMBRE DEL PROYECTOQ | PDE IQUIQUE CHILE DERECHODS
| €ODIGO DEL PROYECTO 5033
NOMBRE ORGANISMO COLABORADOR CORPORACION CHILE DERECHOQS CENTRO DE ESTUDIOS Y|
[ DESARROLLD SOCIAL
MODELD DE INTERVENCION PDE
REGION | TARAPACA
EVALUACION FINAL: .
Ponderador Puntaje ponderado |
|
| Evaluacidn de la propuesta técnica 0% 2.499
Comportamiento Legal y Financiero 20% 0.200
Experiencia anterior del prayecto . 10% 0.000
Puntaje Final ~ 100% . 3.299
Tiene puntaje 1 ¢ 2 en un deseriptor critico SIfND Sl
Categoria ADJUDICABLE/NO ADJUDICABLE NO ADJUDICABLE

Situacién de la propuesta:
Iarcar con una x |a alternativa correcta:;

Califica para aprobar:

No califica para aprobar: __ X__

Curnple con criterios y descriptores criticos:

No cumple con criterios y descriptores criticos: ___ X___

2.2.1. Criterio; Recursos Humanos, descriptor g*) de la Pauta de Evaluacidn
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ANEXQ: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS
PROGRAMAS DE PROTECCION ESPECIALIZADA EN REINSERCION EDUCATIVA (PDE)
PROGRAMA 24 HORAS

El presente Instiumenta tiene come abletivo evaluar |z formulacién de las propusstas que se presentan al Servicio Nacional de
Menores en procesos de licitacidn, svalidndose dos grandes dimensicnes: |2 técnica v la de gestion. Se inchaye ademds, una seccidn
de evaluacién del comportamiento legal y financiero y una penderaciin especifica para integrar la experiencla anteror [articule 27,
ley 20.032),

El punte 1 correspondz 3 "Datos generales”. En éste, elfla evaluador/a debe completar la informacién relativa al concurss v al
proyecta,

Cl punte 2 comesponde a fa "rvaliiacién de la Propuesta”, dividida en 2.1, *Dimensién Léemica” y 2.2, "Dimensidn de gestidn®. Aqui,
elfla evaluadorfa debe calificar cada unc de los criterios en la columng "puntaje” {Columna 1), de acuerdo a 1a escala da puntuacién
que se presenta en el cuadre siguiente (solo deben usarse nimercs enterns). Cada descriptor tiene asignada wna panderacién
parcentual cuya suma es igual a 160% {olumna A). Fl puntaje asignade por elfla evaluador(s se mukiplica autemdticamants par |2
colurnna &, y se obtiene un puntaje ponderado para ¢ada descriptor {Columina C). La suima de ellos correspenderd al valor de cada
criteric.

Dentro de cada uno de los criterios se incluyen 1 o mds descriptores oiticos, indicados con el signo {*), los cuales no pueden
presentar falencias o errores. De esta manera, la mlificacién de algune de estos descriptares con un puntaje 1 6 2 determina
Inmediatamente [a no adjudicabilidad del proyects,

L crikerios y sus descriptores criticas, son:

2.1.2 Criterio: Matriz Légica, descriptores aby b) de |z pauta de evaluacidn,
2,1.3.Criterio: Disefio de la intervencién: metodelogfas v estrategias, descriptor a) y h) de la pauta de evaluacidn
2.2.1 Criterio: Recursos Humanos, descriptores a), bl ), db, e}, ff v g) de la pauta de evaluacién.

Al final de cada uno da los criterios, el da evalusdor/a deberd seflalar las observaciones correspondientss a cada uno de los
descriptores que no se evaluaron ¢on |3 puntuacién méxima, los cuales deberdn ser corregidos v supenvisades durante la
implernentacion del proyecto, en caso de que éste sea adjudicada.

En el punte 2.3, "Resuman de puntajes de la evaluacisn de [a propuesla”, se presenta una tabla que muestra los puntajes obtenidas
en rada criterio y dimensidn, calculanda automaticamente el puntaje final obtenldo en la evaluacidn de la propuesta. La escala de
asignacidn de puntajes para cada uno de las descriptores es de 1 a 4, con excepcion del descriptor g} del recurso humanag, 2l cual se
puntia solameante con 1o 4.

La asignacidn de cada puntale, deberd guiarse por la nibrica que orienta asta evaluacddn y que se encuentra en |s siguients hoja dal
presente archivo.

El punto 3 correspande a "Evaluacién del compartamientn financiere y legal de proyectas ejecutadas por el Organismo Colaborador”,
el cual debe ser evaluado solamente con puntajes 1 6 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 eh caso de que ¢l Qrganisme Colaboradar
£B encuantre &n una o mas de las skuaclones gque ahi 2 describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuande no se encuentre en
ninguna de dichas sltuaciones. £n caso de que la propuests corresponda a un Organisma Colaboradaor sin experiencia, debe asignar
también puntaje 4.

El punte & correspande a "Evaluacion de la experiencia anterior”. Agui, elfla evaluadorfa debe Incorporar ¢ puntaje de la ditima
evaluacidn de desempefio anual del periodo convenida. La tabla asocia automdticamente [a callficacidn abtenida a un puntaje dentro
de la escala de -1 [menes 1) a 3 (tres). Este puntaje se pondera con el puntaje total de |a evaluacién de la propussta, entragando el
puntaje final {punto 5). En caso de que la propussta no corresponda a un proyects que haya sjecutado s modalidad en el territorio
al gue postula, el puntaje a asignar debera ser igual a 0 [CERO].

El punte § muestra el "Puntaje final v Categorfa®, en donde se caloula autométicamente |a puntuacién final chtenida par la propuasta ¥
la determinacidn de su adjudicabilidad. Solo serdn adjudicables proyectos que tengan un puntaje igual o superlor a 3 vy que tengan
puntzjes 3 & 4 en los descriptores criticas. En la casilla "Tlene descriptor crtice con puntaje 1 o 2", |a pauta indicara automaticaments
=i presenta descriptores criticos con un puntajes 1 o 2; en la casllla "Categeria”, finalmente, una formula de clculo dard cuenta si lz
propuesta es "adjudicable” o "no adjudicable® de acuerda a la tabla "Hangos ¥ Categorias de Evaluacion” y a la casilla "Tiene descriptor

critico con puntaje 1 o 2",

EPERA
Fecha de Fvaluacién: #3 DF ENERO OE 2018
Nombre del Froyecto:  PDE IQUIGUE CHILE DERECHOS
Codige del concurso: 5033 [concurse me: b
Maodalidad de Intervencidn: PDE
Regitn: TARAPACA |E‘.|:|muna: 1auigue
Institucidn: CORPORACION CHILE DERECHOS CENTRO DE ESTUDIOS Y DESARROLLD SOCIAL
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Descriptor

Ponderador
{Columna A)

Puntaje Puntaje Ponderado {Columna
[Eolumna B) c)
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pravecta, incorporando datos cuantitativos v cualitativos
actualizados relativos a la magnitud v faclores asociados a las
vulneraciones de derechos que constituyen el problema
aberdado, indicando ademas las fuentas de informacidn.

15% 2 0,300

El diagnéstice s¢ refiere al fentmeno da descolarizacidn en 2l
reritoria dande se focaliza el proyacto

15% 2 0,300

e identifics & les actores intersectarlales ¥ otros acteres
relevantes en el terrltonio, sefialando cudl es su ol
complamentario en la intervencién con familias o adultos
responsables

108 2

Se identifica a los actores intersectoriales y atros sctares
relevantes en el territorio, sefalande cudl es surol
complementario an la Intervencidn con nifios, nifiasy
adolescentas.

Fl planteamiento del problema y justificacién del provecto es
coherante con el diagnostice.

15% 2 0,450

S¢ identifican las graves vulneraciones de derecho que afectan a
los nifins(as) o adalescentes que seran atendidos por el proyecto,
signdo coherentes con la modalidad gue se licita,

15% 4 OLE00

Se presenta caracterizacion de los nifos, nifias y adolescentes que
serdn sujeto de atencién (definienda rango etario, sexo,
pertenencia cultural, capacidades diferentes u olras si fuesen
pertinentes), y ésta no presenta critarios de exclusidn (ne se limia
3 un subgrupal.

10% 4 0,400

L& presenta caracterizacién de las familizs de los nifics, nifias y
adolescentes que serdn sujeto de atencidn [estructura familiar,
ciclo wital, perlenencia cultural, capacidades diferentes u otras si
fuesen pertinentes),

5% 2 0,200

|Puntaje Criterlo (3uma columna)

100% 2,750

permitida en el mismo formato, por tanto, en las 4 péaglnas conside
informacidn requeridas ni tampoco infarmacidn suficente fue de ¢

Aspectas o corregir durante la implementacidn, si es adjudicado: Cabe indicar gue ¢l disgndstico exceds |a cantidad de hojas

radas para este 3mbito no se explicitan todas las fusntes de
uenta cabal de 1a problematica.

LCriterio: Matrs Logio (19%] i S
Ponderado P P
Descriptor 'onderador untaje untaje Ponderado [Columna
{Columna A) [Columma B) ]
la matriz l&gica presentada consldera todos los objetives e
al*h indicadores requeridos en el formularic de presentacion de bl 4 0,800
Proyactas.
Las actividades propuestas en la matriz ldglca son consistentes con
Bt 2

" los objstivos e indicadores establecidos. i N 0,800

: En la formulacidn de actividades y/o acciones, se incorporan todos S 5 .00
los enfoques transversales.
Los medios de verificacidn propuestos parmiten constatar los

d N 20% 4 0,800
resultados obtenidos.
El disefa d toavaluacio tad templ luaci

o isefn de autoevaluacidn presantada contempla evaluaciin de ca 2 0,100
proceso vy de resultados.

i El d-iser'au_ !:Ie autoeva!uacién presentado contemnpla evaluacion de _— § 5,050
zatisfaccion de usuarios,as.
£l plan de autoevaluacidn sefiala cdmo se incorpora la informacidn

E e : 10% 1 0,200
v los aprendizajes obtenidos en este proceso.
Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 3450

Aspectos @ corregir durante la imple mentacion, si es adjudicade:
son considerad s aguellas 2 primeras.

El punto 2.1.Z no puede exceder las dos paginas, por tanto, sdlo




Disefii de o trtenvenehin, iatodalogi ¥ Bpitigi’

; Ponderadar Puntaje Funtaje Fonderado {Columna
Descriptor
{Columna 8) | {[Columna B} c}
Las metadologias y estrategias de Lrabajo son consistentes con los
alt 0% 4

* lineamientos Wcnicos de la modalidad, %800
Se describen técnicas e instrumentos especificos acordes a la

b ; 15% 4 10,600
metadologia propuesta.
Se presenta un flujograma de intervancién acorde a los ebjetives
propuestos, gue  identifica las  principales etapas que =e

c iy B2 TP i 10 a 0,400
desarrollardn con los nitos, nifas, adolescentes, sus familias y
otros actores relevantes.
La prapussta de artlculacidn vio complementariedad con actores

d locales v &l circulto de proteccidn especializada identificados en el Ty 3 0,300
diagndstico, sefiala mecanismes para conseguir prestacicnes
COACIETas
La metodologia propuesta censidera mecanismos para potenciar|

e las fortalezas o recursos concretos de los usuarios {familias, nifios,| 0% 3 {1,300
nlitas y adolescentes].
La metodologla favarece mecanismes de participacin para nifos,|

f niftas v adolescentes, y sus referentes significatives, en el disefo,] 0% 4 0,400
gjecucidn v evaluacidn del plan de intervencidn.
El disefic contempla metodologias complementarias  def

g intervencidén &n conjunto con otros dispositivos del circuita 24 10% 4 0400
horas. acordes 3 1o sefialado enlos linsamlentos téonlons
Se describen estrategias de imtervencidn diferenciada para el

hi%) ahcrda.Je de mifios, nifas y adolescentes que presentlan fl.ﬂlf,'lhd ad 5% 4 0,600

educativa, de los gue s& encuentran en  situacion de
desesco larjzagion,
Punta)e Criterlo {Suma columna) 1% 3,800

Aspectos a corregir durante |a implementacion, si es adjudicado: La metedologia propuesta considera mecanismos para potenciar
las fortalezas o recursos concretas de los usuarios [familias, nifios, nifias v adolescentes), pero algunos aspectos puntuales son
Imprecisos y/o incompletos. Elle debido a que la cantidad de pdginas para este aspecto 5 mayor a aquella consignada en el formata
correspondiente, portanto, el resta de la infarmacion no e considerado en la evaluacion.

o Retiinsos Hirmgnos {2

Puntaje Ponderado [Columna

Descriptor Ponderador Puntaje
{Columma A) [Columna B) 4]

las horas de trabajo del equipe destinadas al provecto

afl*) corresponden a e esigide en los linearientas técnlcos de la 15% 4 iR
mada lidad,

b ¥ La cnn—t'u.rmacién del equlpo de 1|.'|tz=!|l'\.'en|:'rﬂn (carg{:ls.J comesponda G 4 0,600
a3 lo exigide en los lineamientos técnicos de la modalidad,

¢ (" I..as !uricio nes del equipo mrres_ponden a Io exigido en los 10% 4 0,400
lineamientos técnlces de la modadlidad.
Les Integrantes del equipo tienen farmacidn acorde a las

d{* funciones del cargo, segin lo requerido en los lineamientas 15% 4 0,600
técnicas de la modalidad.
Los integrantes del equipe tiemen experiencia labaral segin lo
requerido en los lineamlentas técnicos de |a modalidad,

2 (%] acreditado 2 travds de curriculum vitag, carta compromiso con la % 4 0,580
elecucidn  del proyecto y recomendacidn  de  empleadares|
anteriores gue acredite experiencia requerida.

) Se explicitan los mecanismaos de selectidn para |a contratacién de - . 0,200
los trabajadaores/as idéneos al perfil de cargo
Se anaxan verlfizadores de consulta del Registro de Condenas
[certificada de antecedentes para fines especialas) y Certificado de

gi*) Inhabilidades para ejercer funciones en dmbites educacionalas o 5% 1 0,050
con menores de edad - Art. 39 bis del Cddigo Penal) para todos los
integrantes del equipo.

h Seincorporan plan de culdada y plan de capacitscion al equipeo. 8% 4 0.520

Puntale Criterio {Suma columna) 100% 3,850

sspectos a corragir durante a implementacién, si es adjudicade: Descriptor Critlco® (g - cuatro integrantes del Equipe propussto

presentan Certificados de Antecedentes para fines particulares, debienda ser para Flnes Especiales

Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado {Columna
Descriptar {Columna A} {Columina B} c}
- Se presentan 0§ requerimientos exigidos por el Servicio en) B0% 4 2,000
materia de infragstructura.
b Le presentan Ios requerimientos minimes de seporte exigldos por B 4 2,000
el Servicio.
Puntaje Criterio [Suma columna) 100% 4,000

Aspectos a corregir durante la implementacian, sl es adjudicadeo:




Criterios Puntaje Puntaje Pondera
1.- Planteamiento del Problema y Sujeta de Atencidn 20% 275 0,550
Técnica 2.- Matriz Liéglca 15% 3,45 0,518
3.- Disefio de la Intervengidn, Metodologia v Estrategia % 3,80 1,140
Gestion 4.~ Recursos Humal_'lr.‘s L 3,85 0,553
E.- Hegursas Materiales 10% 4,00 0,404
Toral i 10054 3,570

R EVALIRCIDN DEL L
En este punto se debe asignar puntaje 1 en la Columna "Funtaje” sila propuesta corresponde a un Crganismo Colaborader que s¢ encuentre en las
siluaciones descritas en |a columna Descriptor, 5 1s propuesta corraspande & un Crganisme Calabarador que ne se encuentra =n alguna de dichas
situaciones o no tizne experiancla, debe asignarse puntaje 4, y autemdlicamente, se incluird el puntaje tolal de evaluacidn de la propuesta 1éenica,

Descriptar Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado [Columna
(Columna a) | (Columna B) €)
El organismo colaborador presenta gastos observados v no
regularizadas &n uno o mds proyectos ejecutadas, &0 dias corridos
antes de la apertura y no ha reintegrado los recursos a las cuentas
] S0 4 2

carientes de cada proyectn 15 dias corridos antes de la
mencionada apertura del presents concursn

El Servicio ha requerido el término unilataral d2 un canvenla,
respecte  del cual, los objetivos no fueren cumplidos, los
resultados ne fueren slcanzados en el grada coma minimamente
satisfactorio o los derechas de los nlfos, nifflas ¢ adolescentes no
fueron debidamente respetados, lo que se encuentra formalizado
a través de una Resaluclén Fxenta, cuyos efectos se han producido
zn el aitime afic, contado a partie del quinto dia hébil anterior a la
fecha de la apertura de las propuestas, o bien, el Crganismo
Colaborader que presenta esta propuesta, tiene unfunocs
ib prayeclofs, respecto delflos cualfes, ha requerido al servicio el 5% 4 2z
térming unilateral y anticipado, no respetando el plaze de los 60
dias habiles de aviso previo, y lo antericr, se ha formallzado
mediante la dictscion de una resolucién Exenta, que Indica
eapresamente que el terming producird sus efectos en el Oltmo)
ano, contada cineo dias hdbiles antes da la facha de |a apertura de
las propuestas.

Puntaje Criterio 10086 4

Maotas Para evaluar el descriptor 2.2 la Comision Evaluadora deberd considerar lo informada por el Sub Departamento de Supenvisian

Fara evalusr el descriptor 3.b |3 Comision Evaluadora deberd considerar le informado por el Departamenta Juidico de la Diregcidn
MNacional de SENAME, enun informe Juridica, que se confecclonard para estos efectos,




5ila propuesta corresponde a un organismao colabora

or con experiencia, entances, en la columna &, introduzca el puntaje de ka altima evaluacian
de desampeno efecluada en el periodo convenido {1 a 1), de souerdo con lo sefalado en el articuly 27 de la Ley M@ 20.032. Fate punlaje serd
canvertido automaticamente a uni escala de -1{menos uno) a 3 (tres), en la columna BE*).

5 la propuesta corresponde 3 un organismao colaborador que no tenga experiencia en el territorio y modalidad, deberd asignar puntaje @ {cerol en
la Columna A.

Puntaje de
ditima : i
avaluacidn Puntaje convertide [Columna B)
(Columna A)

o

0,000

(v] La escala de conversidn e la siguienta:
Funtaje-1 para los proyectos que obtuvieron nota inferier a 5 [equivalente a categorias Deficiente & Insuficiente)

Funtaje 1 paralos proyectes que obbuvieron nota entre 5y 5,08 [equivalente a categorfas Regular)

Funtaje 2 paralos proyectos que obtuvieron nota entre 7 y B,2% [equivalente a 13 categoria Buena)

Funtaje 3 para los proyectos que obtuvieran nota desde 9 an adelante (equivalente 3 las categorias Muy Buens v Fxcelente]

Sl

Puntaje
Ponderado
oferente con

Ponderadar experlencla

Evaluacidn de la propuesta técnica Fou 2499

Comportamiento legal v financiero 20% 0,800

Experiencia anterior del proyecto 1% 0,000

Puntaje Final 100% 3,2?9
il ] " tio adjudicable

Rangos y Categorias Finales de la Evaluaclén

Rango Categoria Definicion

La prapuesta no cumple con los crilerios minimos requeridos en
los lineamientas de la madalidad, por lo que no califics para ser
1- 2,908 "o adjudicable s pnt o L Pl
aprobada, o bien, la propuesta flene una puntuacidn final de 3o
4, pere tlene und puntuacidn de 10 2 en algdn descriptor critice,

La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios
minimas requeridos, califlcanda para su aprobacién. 3e

2,909 - 3,900 Adjudicable 3 . P Pove

presentan, eventualmante, algunos aspectos que deben ser

corregidos durante la ejecucldn dal provectn, en casa de ser

adjudicadn, pera que no afectarlan la calidad da la inbervanclén.

,f AL AT

Firma Presidente(a] Comisidn de Cvaleacidn





