CHILELO
HACEMOS
TODGS

ACTA DE EVALUACION

Décimo Segundo Concurso Plblico de proyectos para las Lineas de Accién Diagnéstico, Modalidad Diagnéstico
Ambulatorio (DAM), Linea Programas de Proteccion, Modalidad Programas de Familias de Acogida con
Programa de Proteccién Especializade (FAE-PRO), Linea Programas de Proteccién en General, Modalidades
Programas de Proteccién Ambulatoria para nifios y nifias con Discapacidad Grave o Profunda (PAD) y Programas
de Prevencion Focalizada (PPF), Linea Programas de Proteccién Especializado, Modalidades Programas en
Mailtrato y Abuso Sexual Grave (PRM); Programas de Explotacion Sexual Comercial Infantil y Adolescente (PEE},
Programas en Atencion con Adolescentes que Presentan Conductas Abusivas de Caricter Sexual (PAS),
Programas para nifips, nifias y adolescentes en situacién de calle {PEC) y Programas de iIntervencién Integral
Especializada (PIE). Aprobado por resolucidn exenta N2 3175 del 23.10.18 Y 3279 del 06.11.18, de esta Direccién
Nacional,

IFecha | 08-01-19 |
DATOS GENERALES:
NOMBRE DEL PROYECTO PPF KOAJ
CODIGO DEL PROYECTO 5160

NOMBRE ORGANISMIO COLABORADOR | FUNDACION TALITA KUM

MODELC DE INTERVENCION PPF

REGION VALPARAISO

EVALUACION FINAL:

Ponderador Puntaje ponderado

2,471
Evaluacion de la propuesta técnica 70%

0,800
Comportamiento Legal y Financiero 20%

0,000
Experiencia anterior del proyecto 10%

3,271
Puntaje Final 100%

. sl
Tiene puntaje 1 o 2 en un descriptor critico SI/NO
) NO ADJUDICABLE

Categoria ADJUDICABLE/NOQ ADJUDICABLE

Situacidn de la propuesta:

Marcar con una x la alternativa correcta:
Califica para aprobar:

No califica para aprobar: _ _X__

Cumple con criterios y descriptores criticos:

No cumple con criterios y descriptores criticos: X (DES

PTOR CRITICO MATI% LOGICA LETRA B Y
RECURSO HUMANO LETRA G)

RACHID ALAY BERENGUELA
DIRECTOR REGIONAL DE VALPARAISO




CHILELO
HACEMOS
TODOS

ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS

PROGRAMA DE PREVENCION FOCALIZADA {PPF)

El presente instrumento tiene como objetive evaluar la formulacién de las propuestas que se presentan al Servicio Nacional de Menocres en
procesos de licitacidn, evalidndose dos grandes dimensiones: la técnica v la de gestion. Se incluye ademas, una secrién de avaluacién del
comportamiento legal y financiero y una ponderacién especifica para integrar la experiencia anterior {articuto 27, ley 20.032).

El punto 1 corresponde a "Datos generales”, En éste, el/la evaluador/a debe completar la informacién relativa al concurso y al proyecto.

El punto 2 correspende a la "Evaluation de Ja Propuesta”, dividida en 2.1, "Dimensién técnica" y 2.2. "Dimensidn de gestion”. Aqui, el/la
evaluador/a debe calificar cada uno de les critertos en la columna "puntaje” {Columna B), de acuerdo a la escala de puntuacién que se presenta en
el cuadro siguiente (sclo deben usarse niimeros enteros). Cada descriptor tiene asignada unz ponderacién porcentual cuya suma es igual a 100%
[columnz A). El puntaje asignado por el/la evaluador/a se multiplica automaticamente por la columna A, y se obtiene un puntaje ponderado para
cada descriptor (Cofumna C). La suma de ellos corresponderé al valgr de cada criterio,

Dentro de cada uno de los criterios se Incluyen 1 o mas descriptores criticos, indicados con el signo {*), los cuales no pueden presentar falencias o
arrores. De esta manerg, lz calificacion de alguno de estos descriptores con un puntaje 1 6 2 determina inmediatamente la no adjudicabilidad del
proyecto.

Los criterios y sus descriptores criticos, son;

2.1.2 Criterio: Matriz Légica, descriptores &) y b) de la pauta de evaluacién.
2.1.3.Criterio: Disefio de la intervencidn: metodologias y estrategias, descriptores a) y €) de la pauta de evaluacion.
2.2.1 Criterio: Recursos Humanos, descriptores a), k), c}, d), &), T} v g) de la pauta de evaluacidn.

Al finai de cada uno de los criterios, el /la evaluadot/a deberd sefialar las observaciones correspondientes a cada uno de los descriptores que no se
evaluaron con fa puntuacian maxima, los cuales deberan ser carregidos y supervisados durante la implementacién del proyecto, en caso de que
éste sea adjudicado.

En el punto 2.3. "Resumen de puntajes de la evaluacion de la propuesta”, se presenta una tabia que muestra los purtajes obtenidos en cada
criterio y dimensidn, calculando automaticamente el puntaje final obtenido en ia evaiuacion de la propuesta. La escaia de asignacidn de puntajes
para cada uno de los descriptores es de 1 a 4, con excepcién del descriptor g) de! recurso hurmano, el cual se puntua solamente con 1 a4,

La astgnacion de cada puntaje, deberd guiarse por [a ribrica que orienta esta evaluacion y que se encuentra en la siguiente hoja del presente

iy
El punto 3 corresponde a "Evaluacidn del compartamiento financiera y legal de proyectas ejecutados por el Organismo Colaborador”, el cual
debe ser evaluado sciamente con puntajes 1 6 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que el Organismo Colaborador se encuentre en
una o mas de las situaciones que ahi se describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando no se encuentre en ninguna de dichas
situaciones. En caso de que la propuesta corresponda a un Organismo Colaborador sin experiencia, debe asignar también puntaje 4.

Ef punto 4 corresponde a "Evaluacion de ia experiencia anterior”. Aquf, el/la evaluador/a debe incorporar el puntaje de la dltima evaluacion de
desempefio anual del periodo convenido. La tabla asocia automaticamente la calificacion obtenida a un puntaje dentro de la escala de -1 (menos
1) a 3 (tres). Este puntaje se pendera con el puntaje total de la evaluacién de la propuesta, entregando el puntaje final (punto 5}. En caso de que

la propuesta no corresponda a un provecto gue haya ejecutado la modalidad en el territorio al que postula, el puntaje a asignar debers ser
igual a 0 (CERQ).

Ef punta 5 ruestra el "Puntaje final y Categoria”, en donde se calculz automaticamente la puntuacion final obtenida por la propuesta y la
determinacion de su adjudicabilidad. Solo seran adjudicables prayectos que tengan un puntaje igual o superior a 3 y que tengan puntajes 34 4 en
les descriptores criticos. En la casilla "Tiene descriptor critico con puntaje 1 o 2", [a pauta indicard automaticamente si presenta descriptores
criticos con un puntajes I a 2; en la casillz “Categoria®, finalmente, una formula de cilculo dard cuenta si la propuesta es "adjudicable” o "no
adjudicable” de acuerdo a la tabla "Rangos y Categorias de Evaluacion” v a la casilla "Tiene descriptor critico con puntaje 10 2",

CEE

Fecha de Evaluacién: 08 de enero de 2019

Nembre del Proyecto: PPF Koaj

Cadigo del concursa: 5160 Concurso N2: 12° - 2018

Modalidad de Intervencidn:PPF Programa de Prevencidn Focalizada

Region: Valparaiso Comuna: Valparaiso {Aduana y cerres aledafios)

Instifucion: Fundacidn Talita Kum




} Ponderador {Columna | Puntaje {Columna {Puntaje Ponderade {Columna
Descriptor a) B) q

Se presenta un diagnostico del territorio en el que se instalard el

a proyecto, incorporando datos cuantitativos y cuaEit.ativos 250 3 0,750
actualizados relatives & la magnitud y factores ascciados s las
vutheraciones de derechos que constituyen el problema
abordade, indicando ademas las fuentes de informacidn.
Se identifica a los actores intersectoriales y otros actores

b relevantes sefialado en las orientaciones t'ecnl'cas, Tnd_icando cudf 155 a ¢,600
es su rol complementario en la intervencién con el sujeto de
atencién.

¢ E! planteamiente del probiema y justificacion del proyecta es 15% 4 0,600
coherente con el diagndstico.

d Se identifican las graves vulneraciones de derecho que afectan a 1584 4 0,600
los nifios{as} o adolescentes que seran atendidos par el proyecte,
siendo coherentes con la modalidad que se licita.
Se presenta caracterizacién de los nifios, nifias y adolescentes qua

e serdn sujeto de atencién (definiendo rango etario, sexfu, 15% 3 0,450
pertenencia cultural, capacidades diferentes u otras st fuesen
pertinentes), y ésta no presenta criterios de exciusion (no se limita
a un subgrupo).
Se presenta caracterizacion de las familias de los nifios, nifias y

f . . .. - 15% 3 0,450
adolescentes que seran sujeto de atencién {estructura familiar,
ciclo vital, pertenencia cultural, capacidades diferentes u otras si
fuesen pertinentes).

Puntaje Criterip [Suma columna) 100% 3,450

Aspectos a corregir durante la implementacidn, si es adjudicado: a) La propuesta presenta gran parte de los datos solicitados, pero se debe
incorporar mayer fnformacion correspondiente al territorio focalizado. @) No se presenta referencias sobre necesidades especiales en las
familias f) No se presentan referencias sobre necesidades especiales en los NNA.

. Ponderador {Columna | Puntaje {Columna | Puntaje Ponderado {Columna
Descriptor
A} B} %]
La matriz légica presentada considera todos los objetivas e
al*) indicadores requeridos en el formulario de presentacion de 20% 4 0,800
proyectos.
Las actividades propuestas en la matrlz Idgica son consistentes con
b (*) fos objetivos e indicadores establecidos. 20% 2 0,400

En la fermulacion de actividages y/o acciones, se incorporan tod

c v/o acdo P os 20% 4 0,800
los enfogues transversales,
Los medios de verificacidn propuestos permiten constatar los

d ’ 20% 4 0,800
resultados obtenidos.
El plan de autoevaluacién presentado contempla evaluacion de

e P P P 5% 4 0,200
proceso v de resultados.
£l plan de autoevaluacion presentado contempla evaluacién de

f plan ce reon p P 5% 4 0,200
satisfaccién de usuarios/as.
El pian de autoevaluacién sefiala cémo se incorpara la

B 10% 4 0,400
infermacidn y los aprendizajes obtenidos en este proceso.
Puntaje Criterio (Suma columna} 100% 3,600

Aspectos a corregir durante la implementacion, si es adjudicado: a) En primera instancia, sefialar que la propuesta contempla das objetivos
adicionales, uno de ellos se focaliza en el posicionamiento del prayecto en el territorio ¥ promocién de los derechos de la infancia y el otro en
el alcance de una participacién sustantiva de los usuarios, todo ello con el mismo recurse humano. Ahora, las actividades del chjetivo
adicional, pudieran estar incluidos en el tercer objetive de la modaiidad, mientras que el Gltimo objetivo adicional propuasto responde a una
modalida de carcter promocional como las OPD, donde los ingrasos y permanencia de les usuarios no stempre estd regulada por el Tribunal
de Familia. b} tas actividades propuestas no se centran el sujeto de atencion sefialado en Jos objetivos especificos. Junto con esto existe
actividades sin indicar periodicidad de aplicacién {Actividad 08, Obijt espe. Dentro de las actividades propuestas, éstas se repiten para los dos
primeres objetivos, sin hacer una diferenciacién entre NNA y familias; ademds, las actividades asociadas al diagnéstico no indica &l momento
en que se desarroliara, ni tampoco se aprecia el desarrollo de actividades para la etapa de pre egreso.




. Ponderador {Columna | Puntaje {Columna | Puntaje Ponderado (Columna
Descriptor
A} B) )
Las metodologias y estrategias de trabajo son consistentes con los
a(*) 30% 4 1,200

lineamientos técnices de la modalidad.

b Se descrlbe.n técnicas e instrumentes especificos acordes a ia 5% 3 0,150
metodologia propuesta.
Se presenta un flujograma de intervencién acorde a los objetivos

i ifi inch tapas gue se

c propuestos, que identifica Ias.frmapales etapas q - 10% 1 0,100
desarrollaran con los nifios, nifias, adolescentes, sus familias y
otros actores refevantes.
La propuesta de articulacién y/o complemetariedad con actores

d Iocafef y el circuito de prnt‘Ecl:lon espemallzad? ldentlflclados enel 10% 3 0,300
diagnodstico, sefiala mecanismas para cohseguir prestaciones
concretas.
La metodologia propuesta considera mecanismos para potenciar

e{*) las fortaleras o recursos concretos de fas familias y/o adultos: 20% 4 0,800

significativos. :
La metodologia favorece mecanismos de participacidn para nifios,

f nifias y adolescentes, y sus referentes significativos, en el disefio, 10% 4 0,400
ejecucion y evaluacién del plan de intervencidn.
ta metodologia de trabajo en red para la busqueda y potenciacién

E de co garantes corresponde a lo sefialado en las orientaciones 15% 3 0,450
técnicas.
Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 3,400

potenciacién se manteénga en el tiempo.

Aspectos a corregir durante la implementacidn, si es adjudicado: b) No se profundiza en las técnicas de intervencion y en cdmo éstas seran
desarrolladas. ¢} No se encuentra contenido flujograma en fermulario de presentacién de proyectos, se presenta en anexos. d} Se menciona la
identificacion de actores cogarantes y articulacidn de éstos, pero no menciona mecanismos especificos para conseguir prestaciones especificas.
g} La propuesta de metodologia de trabaje en red permite la biisqueda y potenciacidn los co garantes, pero no incorpora elementos para que la

. Ponderador [Colurmna | Puntaje {Colurnna
Descriptor
A) B) <
tas horas de trabajo del equipo destinadas al proyecto
a(*) correspenden a lo exigido en los lineamientos técnicos de Ia 15% 4 0,600
modalidad.
La conformacion del equipo de intervencién {cargos) corresponde
B (%) 15% 4 0,600
2 lo exigido en los lineamientos técnicos de la modalidad.
Las funciones del equipc corresponden a lo exigido en o
c a5 Tur _Gel equip P g s 10% 4 0,400
lineamientos técnicos de 1a madadiidad.
tos integrantes cdel equipo tienen formacion acorde al cargo,
d (™ 15% 4 0,600
segln lo requerido en los lineamientos técnicos de la modalidad.
Las integrantes del equipo tienen experiencia laboral segun lo
requerido en los lineamientos técnicos de la medalidad,
e (*} acreditado a través de curriculum vitae, carta compromiso con la 22% 4 0,880
ejecucion del proyecto y recomendacién de empleadores
anteriores que acredite experiencia requerida.
Se explicitan los mecanismos de seleccién para la contratacion de
f 5% 4 0,200
trabajadores/as idoneos a los perfiles de cargo,
Se anexan verificadores de consulta del Registro de Condenas
{certificado de antecedentes para fines especiales) y Certificado de|
g Inhabilidades para ejercer funciones en dmbitos educacionales o 5% 1 0,050
con menores de edad - Art. 39 bis del Cédigo Penal) para todos
los integrantes del equipe,
h Se incorporan plan de cuidado y plan de capacitacion at equipo.
18% 3 0,350
Puntaje Criteric {Sum
Il {Suma columna) 100% 3,720

Aspectos a corregir durante la implementacién, si es adjudicado: H) el plan de cuidado no incorpora asesoria externa. g) 3 integrante del equipo
presenta certificado de antecedentes para fines personales en vez de fines especiales.




Ponderador {Columna

Puntaje (Columna

Puntaje Ponderado {Columna

Descriptor
" Al B} o]
R Se presentan los requerimientos exigidos por el Serviclo en 50% 4 2,000
materia de infraestructura.
b Se prE?E_n’tan los requerimientos minimos de soporte exigidos por 50% 3 1,500
el Servicio.
Puntaje Criterio {Suma columna) 100% 3,500

proyecto.

Aspectos a corregir durante la implementacion, si es adjudicado: b) Los PC comprometidos estdn por debajo de los requerimientos reales del

Dimensidn Criterios Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado
1.- Planteamiento del Problema y Sujeto de Atencion 20% 3,45 0,690
Técnica 2.- Matriz Lagica 15% 3,60 0,540
3.- Disefio de la Intervencidn, Metodolcgia y Estrategia 30% 3,40 1,020
- r 4.- Recursos Humanos 25% 3,72 0,930
Gestidn -
5.- Recursos Materiales 10% 3,50 0,350
Total 100% 3,530

Fn este punto se debe asignar puntaje 1 en la Columna B "Puntaje” si la propuesta coerresponde a un Organismo Colaborador que se encuentre en las situaciones
descritas en la columna Descriptor. Si la propuesta corresponde a un Organismo Calaborador gue no se encuentra en alguna de dichas situaciones o ne tiene
experiencia, debe asignarse puntaje 4, y automaticamente, se incluira el puntaje total de la evaluacion de la propuesta tecnica.

Descriptor

Ponderador {Columna
A

Puntaje [Columna
B}

Puntaje Ponderado {Columna
€l

El crganismo colaborador presenta gastes observadas y no
reguiarizados en uno o mds proyectos ejecutados, 60 dias corridos
antes de la apertura y no ha reintegrade los recursos a las cuentas,
carrientes de cada proyecto 15 dias corridos antes de la

mencionada apertura del presente concurso

50%

3b

El Servicio ha requerido el término unilateral de un convenio,

respecto del cual, fos objetivos no fuercn cumplidos, los
resultados no fueron alcanzados en el grado carmo minimamente
satisfactorio o los dereches de los nifios, nifas o adolescentes no
tueren debidamente respetados, lo que se encuentra formalizado
a través de una Resolucidn Exenta, cuyos efectns se han preducido
en el ultime afic, contado a partir def quinto dia habil anterior 2 [a
fecha de lz apertura de las propuestas, o bien, el Organismo
Colaberader que bresenta esta propuesta, tiene unfunos
proyectafs, respecte del/los cual/es, ha requerido al servicio ei
término unilateral y anticipado, no respetando el plazo de los 60
dias habiles de aviso previo, y lo anterior, se ha formaiizada
mediante la dictacion de una resolucidn Exenta, que Indica
expresamente que el término producira sus efectos en el dkimo
afio, contade cinco dlas habiles anies de |a fecha de {a apertura de

las propuestas.

50%

Notas

Puntaje Criterio

100%

4

Para evaluar el descriptor 3.a la Comisidn Evaluadera deberd considerar o informado por el Sub Departamento de Supervisidn Financiera
Natienal, en un Inferme financiero, que se elaberara para estos efectos.

Para evaluar ei descriptor 3.b la Comisién Evaluadora debera considerar o informado por el Departamento Juridico de la Direccion Nacional de
SENAME, en un informe juridico, que se confeccionara para estos efectes.



5i la propuesta corresponde a un organismo colaborador con experiencia, entences, en {a columna A, introduzea el puntaje de la Gltima evaluacidn de desempefia
efectuada en el periodo convenido (1 a 10}, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 27 de la Ley N2 20,032, Este puntaje sera convertido automéaticamente a una

escala de -1(menos uno) a 3 (tres), en la columna B(*).

Si la propuesta corresponde a un organismo colaborador gue no tenga experiencia en el territorio vy modalidad, debers asignar puntaije 0 {cero} en la Columna A,

Puntaje de lltima
evaluacidn Puntaje convertida (Columna B)
{Columna A}
0
0,000

{+) La escala de conversian es la sigulente:

Puntaje -1 para los proyectos que obtuvieron nota inferior a 5 (equivalente a categorias Deficiente e Insuficiente}

Puntaja 1 para los proyactos que abtuviercn nota entre 5 v 6,99 (equivalente a categorias Regular}

Puntaje ? para los proyectos que obtuvieron nota entre 7 v 8,99 (equivalente a la categoria Bueno)

Puntaje 3 para las provectos que obtuvierch hote desde 8 en adelante {equivalente a las categorfas Muy Bueno y Excalenta)
Ty 7 o

5 L

Puritaje Ponderado
oferente con
Ponderador experiencia
Evaluacion de la propuesta técnica 70% 2,471
Comportamiento legal y financiero 20% 0,800
Experiencia anterior del proyecto 10% 0,000
Puntaje Final 100% 3,271

Rangos y Categorias Finales de [a Evaluacidn

Rango Lategoria Definicién

La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en los
lineamientos de la modalidad, per lo que no califica para ser aprobada, o

1-2,908 Ne adjudicable \ . io g .
bien, la propuesta tiene una puntuacion final de 3 o 4, perc tiene una
puntuacién de 1 o 2 en algin descriptor critico.
2.909 - 3.900 Adjudicable a propuesta ¢ le satisfactoriamente ogn los criterios minimos requeridos,

calificando péTa su aprobacién. Se presentdn, eventualmente, algunos
aspectosfue deben ser corregidos durant #{a ejecucion del proyecto, en caso
de serAdjudicado, pere que no afectaria czlidad de la intervencion,

/

RACHID ALAY BERENGUJELA
Firma Presidente(a) Comisién de Evaluacion




