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DATOS GENERALES:

NOMBRE DEL PROYECTO

CÓDIGO DEL PROYECTO

NOMBRE ORGANISMO COLABORADOR

MODELO DE INTERVENCIÓN

REGIÓN

PPF CAMINOS

5135
FUNDACIÓN INSTITUTO DE EDUACCION POPULAR

PROGRAMA PREVENCIÓN FOCALIZADA (PPF)

ATACAMA

EVALUACIÓN FINAL:

Evaluación de la propuesta técnica
Comportamiento Legal y Financiero
Experiencia anterior del proyecto
Puntaje Final

Tiene puntaje 1 o 2 en un descriptor crítico

Categoría

Ponderador
70%

20%

10%

100%

SI/NO
ADJUDICABLE/NO

ADJUDICABLE

Puntaje ponderado
2,664
0,800
0,200

3,664
SI

NO ADJUDICABLE

Situación de la propuesta:

Marcar con una x la alternativa correcta:

Califica para aprobar:

No califica para aprobar: X

Cumple con criterios y descriptores críticos:

No cumple con criterios y descriptores críticos:

VÍCTOR SILVA IPINZA

DIRECTOR REGIONAL DE LA REGIÓN DE ATACAMA

PRESIDENTE COMISIÓN DE EVALUACIÓN



ANEXO: PAUTA DE EVALUACIÓN DE PROYECTOS

PROGRAMA DE PREVENCIÓN FOCALIZADA (PPF)

fl punto 2 corresponde a la "Evaluación de la Propuesta", dividida en 2.1. "Dimensión técnica" y 2.2. "Dimensión de gestión". Aquí, el/la
evaluador/a debe calif icar cada uno de los criterios en la columna "puntaje" (Columna B|, de acuerdo a la escala de puntuación que se presenta en
el cuadro siguiente (solo deben usarse números enteros). Cada descriptor tiene asignada una ponderación porcentual cuya suma es igual a 100%
(columna A) hl puntaje asignado por el/la evaluadoi/a se multiplica automáticamente por la columna A, y se obtiene un puntaje ponderado para
cada descriptor (Colunina C) l.a suma de ellos corresponderá al valor de cada cr i ter io.

l ri el punto 2.3 "Resumen de puntajes de la evaluación de la propuesta", se presenta una tabla que muestra los puntajes obtenidos en c¿
cr i ter io y dimensión, calculando automáticamente el puntaje final obtenido en la evaluación de la propuesta. La escala de asignación de punta
para cada uno de los descriptores es de 1 a -1, con excepción del descriptor g) del recurso hurmano, el cual se puntúa solamente con 1 o 4.

Ll punto 1 corresponde a "tvaluación del comportamiento financiero y legal de proyectos ejecutados por el Organismo Colaborador", el cual
debe ser evaluado solamente con puntajes 1 o 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que el Organismo Colaborador se encuentre en
una o más de las situaciones que ahí se describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando no se encuentre en ninguna de dichas
situaciones. En caso de que la propuesta coiresponda a un Organismo Colaborador sin experiencia, debe asignar también puntaje 4.

El punto 4 corresponde a "Evaluación de la experiencia anterior". Aquí, el/la evaluador/3 debe incorporar el puntaje do la última evaluación de
desempeño anual del periodo convenido. La tabla asocia automáticamente la calificación obtenida a un puntaje dentro de la escaia de 1 (menos
1) a 3 (tres). Este puntaje se pondera con el puntaje total de la evaluación de la propuesta, entregando el puntaje final (punto 5). En caso de Que
|a_propuesta no corresponda a un proyecto que haya ejecutado la modalidad en el territorio al que postula, el puntaje a asignar deberá^er
igual a O (CERO)

1. DATOS GENERALES

Fecha de Evaluación: ENERO 2019



2. EVALUACIÓN DE LA PROPUESTA

2.1. DIMENSIÓN TÉCNICA

2.1.1. Criterio: Planteamiento del Problema y Sujeto de Atención (20%)

c

d

e

Se presenta un diagnóstico del territorio en e que se instalará el

proyecto, incorporando datos cuantitativos y cua ilativos

actualizados re ativos a la magnitud y fac tores asociados a las

vulneraciones de derechos que constituyen e problema

abordado, indicando además las fuentes de información.
Se identifica a os actores intersectonales y otros actores

relevantes señalado en las orientaciones técnicas, indicando cuál

es su rol complementario en la ntervcnción con el su|eto de

atención

El planteamiento del problema y justif icación del proyecto es

coherente con el d agnóstico.

Se identifican as graves vulneraciones de derecho que afectan a

los niños(as) o ado escentes que serán atendidos por e proyecto.

siendo coherentes con la modalidad que se ¡cita.

Se presenta caracterización de os niños, niñas y ado escentes que

serán sujeto de atención (defin endo rango etario, sexo,

pertenencia cultura , capacidades diferentes u otras si fuesen

pertinentes), y ésta no presenta criterios de exc usion (no se limita

a un subgrupo).
Se presenta caracterización de as fam¡ las de os niños, niñas y

adolescentes que serán sujeto de atención (estructura fami iar,

ciclo vital, pertenencia cul tural , capacidades diferentes u otras si

fuesen pert inentes).

Puntaje Criterio (Suma columna)

Ponderador (Columna

A)

25%

15%

15%

15%

100%

Puntaje (Columna

B)

4

3

4

3

Puntaje Ponderado (Columna

C)

1,000

0,450

0,600

ü,4i>0

3,400

Aspectos a corregir durante la implementac ón, si es adjudicado: Se identifican los actores señalados en las Orientaciones Técnicas, pero no se

señala cuál es su rol. Por otra parte, se hace una "Cuantif icación de Problema" y no precisamente un planteamiento de este. Respecto de la

caracter ización de os NNA, faltó hacer referencia a las "capacidades diferentes".

Criterio; Matriz Lógica (15%)

Descriptor
Ponderador (Columna

A)

Puntaje (Columna Puntaje Ponderado (Columna

la mrftr i¿ lógica presentada considera todos los objetivos e

indicadores requeridos en el formulario de presentación de

proyectos.

Puntaje Criterio (Suma columna) 4,000



2.1.3. Criterio: Diseño de la Intervención, Metodología Y Estrategia (30%)

b

d

e ( ' )

í

fi

Descriptor

Las método ogías y estrategias de trabajo son consistentes con los

meamientos técnicos de la modalidad.
Se describe i técnica1! e instrumentos especí f icos acordes a a
metodología propuesta
be p resen ta un flujograrna de intervención acorde ,i los objetivos

propuestos, que identifica l a s principales etapas que se

desarro l larán con los niños, niñas, adolescentes, sus fami l ias y

oíros odores relavantes.
1 .1 propuesta de art icu .¡tión y/o complemetariedad con actores
locales y el c i rcui to de prolección especia i/.ida identificados en e
diagnóstico, señala mecanismos para conseguir prestaciones

concre tas .
1,] metodología propuesta considera mecanismos para potenciar
las íortdle/as o recu rsos concretos de ,is familias y/o adultos

signif icat ivos.
La metodología favorece mecanismos du participación par , niños,

niñas y adolescentes, y sus referentes sign (¡cativos, en el diseño,

ejecución y ev;t u.ición del plan de intervención.
Ln metodología de trabajo en red para la búsqueda y poti-nuación

de co garantes corresponde a lo señalado en las or ientaciones

técnicas
Puntaje Criterio (Suma columna)

Ponderador (Columna

A)

5%

10%

10%

207»

10%

i r>%

100%

Puntaje (Columna
B)

4

4

4

4

4

4

Puntaje Ponderado (Columna

C)

0,200

0,400

0,400

0,800

0,400

0,600

4.000
Aspectos ,i corregir durante Id implementación, si es ad jud icado :

2.2. DIMENSIÓN DE GESTIÓN

2.2.1 Criterio: Recursos Humanos (25%)

a C )

! > ( • )

en

Descriptor

Las horas de t rabajo del equipo destinadas al proyecto

corresponden a lo exigido en los linen míe utos técnicos de l,i

modal idad
la conformación del equipo d*' intervención ¡(.argos! corresponde

a lo exigido en los lineamienlos técnicos de la modalidad.
1 ,¡s funciones del equipo corresponden ,i lo exigido en los
lincamientos técnicos di- la modadhdacl.
los integrantes del equipo tienen formación acorde a cargo,

según lo requerido en los lincamientos técnicos de la diodí Ncl.id.

los in tegrantes del equipo tienen eupeneruia labora l según lo

requer ido en los lineam en tos técn icos de la modalidad,

acred i tado a t r avés de curriculum vitae, c a r t a compromiso < on la

ejecución de proyeilo y recomendación de empleadores

.interiores í)ue acredi te eupenencia requerida.
bu explicitan los mecanismos de se eccion para la contratación de

trabajadores/as idóneos a los perfi es de cargo.

be anexan verificadores de consulta del Registro de Condenas
(cert i f icado de antecedentes para f ines especiales) y Certif icado de
Inhabilidades para e jercer funciones en ámbitos educacionales o
con menores de edad - Art 39 bis del Código Penal) par.i todos
Se incorporan plan de cuidado y plan de capacitación al equipo.

Puntaje Criterio (Suma columna)

Ponderador (Columna

A)

15%

22%

100%

Puntaje (Columna
B)

4

3

4

Puntaje Ponderado (Columna

C)

0,600

0,880

3,700
Aspectos a corregir durante a implernentüción. Si es adjudicado. Se debe completar dotación del equipo; la minin.i t>s 10, se presenta
e x a c t a m e n t e el 70% respecto a ,i conformación del equipo de intervención exigido en las or ientaciones técnicas de la modalidad. Propuesta no
cuenta ron la tota l idad de c e r t i f cados de ,snlet ecienles para fines especui es.



Criterio; Recursos Materiales (10%)

b

Descriptor

Se presentan los requerimientos exigidos por el Servicio en

materia de infraestructura.
Se presentan los requerimientos mínimos de soporte exigidos por

e Servicio.

Puntaje Criterio (Suma columna)

Ponderador (Columna

A)

50%

50%

100%

Puntaje (Columna

B)

4

4

Puntaje Ponderado (Columna

C)

2,000

Z,000

4,000

Aspectos a corregir durante la implcmentación, si es adjudicado1 Recordar que se considera imprescindible contar con el equipamiento, oficinas y

stock de material comprometido. Se recomienda regularizar cierre perirnetral por medio de terceros, aunque se considere fuera de riesgo.

2.3. RESUMEN DE PUNTAJES DE tÁ EVALUACIÓN PE LA, PROPUESTA

Dimensión

Técnica

Gestión

Total

Criterios

1.- Planteamiento del Problema y Sujeto de Atención

2.- Matriz Lóg ca
3.- Diseño de a Intervención, Metodología y Estrategia

4. Recursos Humanos

5.- Recursos Materiales

Ponderador

20%

15%

30%

25%

10%

100%

Puntaje

3,40
4,00
4,00
3,70
4,00

Puntaje Ponderado

0.680

0,600

1,200
0,325

0,400

3,805

tn este punto se debe asignar puntaje 1 en la Columna B "Puntaje" si la propuesta corresponde a un Organismo Colaborador que se encuentre en las situaciones

descr i tas en la columna Descriptor. Si la propuesta corresponde a un Organismo Colaborador que no se encuentra en alguna de dichas situaciones o no tiene

experiencia, dtibe ¿signarse puntaje 4, y automáticamente, se incluirá el puntaje total de la evaluación de la propuesta técnica

3 a

3 b

Descriptor

ti organismo colaborador presenta gastos observados y no

regulari/ddos en uno o más proyectos ejecutados, 00 días corridos

antes de la apertura y no ha reintegrado los recursos a las cuentas

corrientes de cada proyecto lü días corridos antes de la

mencionada apertura del presente concurso

El Servicio ha requerido el término unilatera de un convenio,

respecto del cua , los objetivos no fueron cumplidos, os

resultados no fueron alcanzados en el grado como mínimamente

satisfactorio o os derechos de los niños, niñas o adolescentes no

fueron debidamente respetados, o que se encuentra formalizado

a través de una Resolución Exenta, cuyos efectos se han producido

en el último año, contado a partir del quinto dia hábil anterior a la

fecha de la apertura de las propuestas, o b en, el Organismo

Colaborador que presenta esta propuesta, tiene un/unos

proyecto/s, respecto del/los cual/es, ha requerido al servicio el

término uní atera y anticipado, no respetando e plazo de los 60

días hábiles de aviso previo, y lo anterior, se ha íormalizado

mediante la dictación de una resolución Exenta, que ind ca

expresamente que e término producirá sus efectos en e último

año, contado cinco días hábiles antes de la fecha de la apeitura de

las propuestas.

Puntaje Criterio

Ponderador (Columna

A)

50%

50%

100%

Puntaje (Columna

6)

4

4

Puntaje Ponderado (Columna

C)

2

2

4

ón Nacional de



4. EVALUACIÓN DE LA EXPERIENCIA ANTERIOR

4.1. EVALUACIÓN DE DESEMPEÑO DE PROYECTOS QUE EJECUTARON LA MODALIDAD EN EL TERRITORIO
Si la propuesta corresponde a un organismo colaborador con experiencia, entonce;,, en la columna A, introduzca el puntaje de la Última evaluación de desempeño
efectuada en el periodo convenido (1 a 10), de acuerdo con lo señalado en el articulo 27 de la Ley NB 20.032. Este puntaje será convertido automáticamente a una
escala de -Ifmenos uno) a 3 (tres), en la columna B(").

Si la propuesta corresponde a un organismo colaborador que no tenga experiencia en el territorio y modalidad, deberá asignar puntaje O (cero) en la Columna A.

Puntaje de última
evaluación

(Columna A)

7,6

Puntaje convertido (Columna B)

2,000
(+) La escala de conversión es la siguiente:
Puntaje -1 para los proyectos Que obtuvieran nota inferior a S (equivalente a categorías Deficiente e Insuficiente)
Puntaje 1 para los proyectos que obtuvieron nota entre 5 y 6,99 (equivalente a categorías Regular)
Puntaje 2 para los proyectos que obtuvieron nota entre 7 y 8,99 (equivalente a la categoría Bueno)
Puntaje 3 para los proyectos que obtuvieron nota desde 9 en adelante (equivalente a las categorías Muy Bueno y Excelente)

5. PUNTAJE FINAL Y CATEGORÍA

Evaluación de la propuesta técnica

Comportamiento legal y financiero

Experiencia anterior del proyecto

Puntaje Final

Tiene puntaje 1 o 2 en un descriptor crítico

Categoría

Ponderador

70%

20%

10%

100%

Puntaje Ponderado
oferente con

experiencia

2,664

0,800

0,200

3,664
SI

No adjud cable

Rangos y Categorías Finales de la Evaluación

Rango

1 - 2,908

2,909 - 3,900

Categoría

No adjudicable

Adjudicable

Definición

La propuesta no cumple con los criterios mínimos requeridos en los
lincamientos de la modalidad, por lo que no califica para ser aprobada, o
bien, la propuesta tiene una puntuación final de 3 o 4, pero tiene una
puntuación de 1 o 2 en algún descriptor critico.

La propuesta cumple satisfactoriament* con los criterios mínimosXequeridos,

calificando para su aprobación. Se prefentan, eventualmentefalgunos
aspectos que deben ser corregidos dJante la ejecucióri^i proyecto, en caso
de ser adjudicado, pero que no afectarían la calidacjxfe la intervención.

Firma Presid>fnte(a?) Comisión de Evaluador


