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DÉCIMO SEGUNDO CONCURSO PÚBLICO DE PROYECTOS PARA LAS LÍNEAS DE ACCIÓN DIAGNÓSTICO, MODALIDAD
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DATOS GENERALES:

NOMBRE DEL PROYECTO

CÓDIGO DEL PROYECTO

NOMBRE ORGANISMO COLABORADOR

MODELO DE INTERVENCIÓN
REGIÓN

PPF REFUGIO
5141

CORPORACIÓN ORIGEN
PROGRAMA PREVENCIÓN FOCALIZADA (PPF)

ATACAMA

EVALUACIÓN FINAL:

Evaluación de la propuesta técnica
Comportamiento Legal y Financiero
Experiencia anterior del proyecto
Puntaje Final

Tiene puntaje 1 o 2 en un descriptor critico

Categoría

Ponderador

70%

20%

10%

100%

SI/NO

ADJUDICABLE/NO

ADJUDICABLE

Puntaje ponderado

2,228
0,800
0,000

3,028
SI

NO ADJUDICABLE

Situación de la propuesta:

Marcar con una x la alternativa correcta:

Califica para aprobar:

No califica para aprobar: X

Cumple con criterios y descriptores críticos:

No cumple con criterios y descriptores críticos:

VÍCTOR SILVA IPINZA
DIRECTOR REGIONAL DE LA REGIÓN DE ATACAMA

PRESIDENTE COMISIÓN DE EVALUACIÓN



ANEXO: PAUTA DE EVALUACIÓN DE PROYECTOS

PROGRAMA DE PREVENCIÓN FOCALIZADA (PPF)

El presente instrumento tiene como objetivo evaluar la formulación (Je las propuestas que se presentan al Servicio Nacional de Menores en
técnica y la de gestión. Se incluye además, una sección de evaluación delprocesos de licitación, evaluándose dos grandes dimensiones

comportamiento legal y f inanciero y una ponderación específica para integral la experiencia anterior (articulo 27, ley 20.03¿)

Fl punto ? corresponde a la "Evaluación de la Propuesta", dividida en ?.l "Dimensión técnica" y ¿.2. "Dimensión de gestión". Aquí, el/la
evaluador/a debe calif icar cada uno de los cr i ter ios en la columna "puntaje" (Columna B), de acuerdo a la escala de puntuación que se presenta en
el cuadro siguiente (solo deben usarse números enteros¡. Cada descriploi tiene asignada una ponderación porcentual cuya suma es igual a 100%
(columna A). El puntaje asignado por el/la evaluador/a se multiplica automáticamente por la columna A, y se obtiene un puntaje ponderado para
cada descr iptor (Columna C). L a suma de ellos corresponderá al valor de cada cr i ter io.

Ln el punto 2.i. "Resumen de puntajes de la evaluación de la propuesta", se presenta una tabla que muestra los puntajes obtenidos en cadü
cri ter io y dimensión, calculando automáticamente el puntaje final obtenido en la evaluación de la propuesta. La escala de asignación de puntajes
para cada uno de los descriptores es de 1 a 4, con excepción del descriptor g) del recurso hurmano, el cual se puntúa solamente con 1 04.

ti punto 3 corresponde a "tvaluacion del comportamiento financiero y legal de proyectos ejecutados por el Organismo Colaborador", el cual
debe ser evaluado solamente con puntajes 1 ó 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que el Organismo Colaborador se encuentre en
una o más de las situaciones que ahí se descnben, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando no se encuentre en ninguna de dichas
situaciones. En caso de que la propuesta corresponda a un Organismo Colaborador sin experiencia, debe asignar también puntaje 4.

El punto 4 corresponde a "Evaluación de la experiencia anterior". Aquí, el/la evaluador/a debe incorporar el puntaje de la última evaluación de
desempeño anual del periodo convenido. La tabla asocia automáticamente la calificación obtenida a un puntaje dentro de la escala de -1 (menos
1) a 3 (tres). Este puntaje se pondera con el puntaje total de la evaluación de la propuesta, entregando el puntaje final (punto 5). En caso de que
la propuesta no corresponda a un provecto que haya ejecutado la modalidad en el territorio al que postula, el puntaje a asignar deberá ser
igual a O (CERO).

ostra el "Puntaje final y Categor¡¿

1. DATOS GENERALES

Fecha de Evaluación: Diciembre 2018

Región. Atacama



2. EVALUACIÓN DE LA PROPUESTA

2.1. DIMENSIÓN TÉCNICA

2.1.1. Criterio: Planteamiento del Problema y Sujeto de Atención

d

b

c

d

e

f

Descriptor

Se presenta un diagnóstico de) territorio en el que se instalará el

proyecto, incorporando datos cuantitativos y cualitativos

actualizados relativos a la magnitud y factores asociados a las

vulneraciones de derechos que constituyen el problema

abordado, indicando además las fuentes de información.
Se identifica a los actores mtersectonales y otros actores

relevantes señalado en las orientaciones técnicas, indicando cuál

es su icl complementario en la intervención con el su|eto de

atención

fcl planteamiento del problema y justificación del provecto es

coherente con el diagnóstico.

Se identifican las graves vulneraciones de derecho que afectan a

los niños(as| o adolescentes que serán atendidos por el proyecto,

siendo coherentes con la modalidad que se licita.

Se presenta caracterización de los niños, niñas y adolescentes que

serán sujeto de atención (definiendo rango etario, sexo,

pertenencia cultural, capacidades diferentes u otras si fuesen

pertinentes), y ésta no presenta criterios de exclusión (no se limita

a un subgrupo].
Se presenta caracterización de las familias de los niños, niñas y

adolescentes que serán sujeto de atención ¡estructura familiar,

ciclo vital, pertenencia cultural, capacidades diferentes u otras si

fuesen pertinentes).

Puntaje Criterio (Suma columna)

Ponderador (Columna

A)

35%

15%

15%

15%

15%

15%

100%

Puntaje (Columna

B)

3

2

3

B

3

3

Puntaje Ponderado (Columna

C)

0,750

0,300

0,450

0,450

0,450

0,450

2,850

Aspectos a corregir durante la implementación, si es adjudicado: Propuesta entrega un diagnostico estadístico, demográfico y segregación por

sexo del territorio donde desarrol larla la ejecución del proyecto. Entrega además antecedentes de la realidad social en los ámbitos laborales,

educacionales, respecto a salud pública y sobre el ámbito de la viv ends. Consigna además una caracterización de los sujetos de atención en el

ámbito individual, fami ¡ai y sobre el entorno socio comunitario - Por otra parte se describen las principales dinám cas de maltrato y vulneración

de derechos de los NNA v por lo tanto se hace referencia a la |ustif cación de la existencia del proyecto y propuesta del organismo colaborador. -

Se sugiere implementar una metodología para identificar a mas actoies del instersector y no solo educación y salud, de maneía de entregar una

intervención integral y sostenida en los tiempos de intervención según normativa técnica. -

2.1.2 Criterio: Matriz Lógica (1534)

Descriptor
Ponderador (Columna Puntaje (Columna

B)
Puntaje Ponderado (Columna

C)

Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 3,400
Aspectos a corregir durante la ¡mplementadón, si es adjudicado: En el punto C, correspondiente a los enfoques de intervención, se señala que

solo se hace referencia al enfoque de derecho, no teniendo en cuenta, el de Genero, Irttercultural y de inclusión, cumpliendo con un 25% del

promedio, debido a que este no se aborda desde una mirada integral entendiendo las orientaciones técnicas vigentes de los programas de

prevención focalizada.



2.1.3. Criterio: Diseño de la Intervención, Metodología y jstrategia (30%)

Descriptor
Ponderador (Columna

A)

Puntaje (Columna

B)

Puntaje Ponderado (Columna

C)

Se presenta un flujograma de intervención acorde a los objetivos

propuestos, que identifica las principales etapas que se

desarrollarán con los niños, niñ¿s, adolescentes, sus familias y

otros actores relevantes.
La propuesta de articulación y/o complemetariedad con actores

oc.-iles y el circuito de protección especializada identificados en el
diagnostico, señala mecanismos para conseguir prestaciones

oncretas.

Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 2,900

Aspectos a corregir durante la imptementacion, si es adjudicado: La metodología y estrategias de intervención son adecuadas de acuerdó a la
población objetivo, presentando una propuesta que intervendrá mediante la co-construccio i y co-ejecucion del plan de intervención, junto con
la aplicación y visibilizacion de fortalezas familiares, parentalidad positiva y fortalecimiento de competencias en las madres, padres y/o adultos
responsables y significativos. A todo lo anterior la metodología implicara la aplicación de instrumentos como pautas de valoración de
capacidades, cuestionario de apego en el adulto (CAMIR). Se consigna además un flu|ograma el que da cuenta del ciclo metodológico desde la
derivación y primera acogida hasta en pre egreso y egreso definitivo.- Debe mejorar en una articulación contreta basada en coordinaciones
permanentes y no solo a paritr de las necesidades de algún caso en part icular. -

2.2. DIMENSIÓN DE GESTIÓN

2.2.1 Criterio: Recursos Humanos (25%)

a ( ' )

b( ')

c

d ( - )

e ( ' )

f

g

h

Descriptor

Las horas de trabajo del equipo destinadas al proyecto

corresponden a lo exigido en los lincamientos técnicos de la

modalidad.
_a conformación del equipo de intervención (cargos) corresponde

a lo exigido en los l incamientos técnicos de la modalidad.
_as funciones del equipo corresponden a lo exigido en los

inearnientos técnicos de la modadlidad.
os integrantes del equipo tienen formación acorde al cargo,

según lo requerido en los lincamientos técnicos de la modalidad
.os integrantes del equipo tienen experiencia laboral según lo

requerido en los lincamientos técnicos de la modalidad,

acreditado ¡i través de curriculum vitae, carta compromiso con la

ejecución del provecto y recomendación de empleadores

anteriores que acredite experiencia requerida.
Se explicitan los mecanismos cíe selección para la contratación de

trabajadores/as idóneos a los perfiles de cargo.
Se anexan verificadores de consulta del Registro de Condenas
¡certificado de antecedentes para fines especiales) y Cert i f icado de
Inhabilidades para ejercer funciones en ámbitos educacionales o
con menores de edad • Art. 39 bis del Código Penal) para todos
Se incorporan plan de cuidado y plan de capacitación al equipo.

Puntaje Criterio (Suma columna)

Ponderador (Columna

A)

15%

15%

10%

15%

22%

5%

5%

13%

100%

Puntaje (Columna

B)

4

4

4

?

3

4

1

4

Puntaje Ponderado (Columna

C)

0,600

0,600

0,400

0,300

0,660

0,200

0,050

0,5?0

3,330
Aspectos a corregir durante la implementación, si es adjudicado: Señalar que en el punto B hay un 89% de cumplimiento, no obstante se observa
que según orientaciones técnicas, faltaría profesionales tales como psicólogo o trabajadores sociales. Con respecto a la experiencia solicitada en
orientaciones técnicas, y más documentos entregados, se menciona que solo hay un cumplimiento de un 67%. f-n proyecto revisado no se
encuentran ios certificados de antecedentes de los profesionales.



2.2.2. Criterio: Recursos Materiales (10%)

Descriptor
Ponderador (Columna

A)

Puntaje (Columna Puntaje Ponderado (Columna

C)

Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 4,000

2,3. RESUMEN DE;pUNTAJES DE LA EVALUACIÓN DE LA PROPUESTA

Dimensión

Técnica

Gestión

Total

Criterios

1. Planteamiento del Problema y Sujeto de Atención

2 - Matriz Lógica

3.- Diseño de la Intervención, Metodología y Estrategia

4.- Recursos Humanos

5 Recursos Materiales

Ponderador

20%

15%

30%

25%

10%

100%

Puntaje

2,85
3,40
2,90
3,33
4,00

Puntaje Ponderado

0,570

0,510
0,870

0,833

0,400

3,183

3. EVALUACIÓN DEL COMPORTAMIENTO FINANCIERO Y LEGAL DE PROYECTOS EJECUTADOS POR EL ORGANISMO COLABORADOR

3.a

3.b

Descriptor

ti organismo colaborador presenta gastos observados y no

eguldrizados en uno o más proyectos ejecutados, 60 días corridos

antes de la apertura y no ha reintegrado los recursos a las cuentas

comentes de cada proyecto 15 días corridos antes de la

mencionada apertura del presente concurso

il Servicio ha requerido el término unilateral de un convenio,

respecto del cual, los objetivos no fueion cumplidos, los

resultados no fueron alcanzados en el grado como mínimdmente

satisfactorio o los derechos do los niños, niñas o adolescentes no

fueron debidamente respetados, lo que se encuentra formalizado

a través de una Resolución Exenta, cuyos efectos se han producido

en el ultimo año, contado a partir del quinto día hábil anterior a la

fecha de la apertura de las propuestas, o bien, el Organismo

Colaborador que presenta esta propuesta, tiene un/unos

proyecto/s, respecto del/los cudl/es, ha requerido al servicio el

término unilateral y anticipado, no respetando el plazo de los £>C

días hábiles de aviso previo, y lo anterior, se ha formalizado

mediante la dictación de una íesolución Exenta, que indica

expresamente que el término pioducirá sus efectos en el ultimo

año, contado cinco días hábiles antes de la fecha de la apertura de

las propuestas

Puntaje Criterio

Ponderador (Columna

A)

50%

50%

100%

Puntaje (Columna

B)

4

4

Puntaje Ponderado (Columna

C)

2

2

4

Ñolas



4. EVALUACIÓN DE LA EXPERIENCIA ANTERIOR

4.1. EVALUACIÓN DE DESEMPEÑO DE PROYECTOS QUE EJECUTARON LA MODALIDAD EN EL TERRITÓRíO
Si la propuesta corresponde a un organismo colaborador con experiencia, entonces, en la columna A, introduzca el puntaje de la última evaluación de desempeño

efectuada en el periodo convenido (1 a 10), de acuerdo con lo señalado en el articulo 27 de la Ley Ne 20.032. Este puntaje será convertido automáticamente a una

escala de -l¡menos uno) a 3 (tres), en la columna B[").

Si la propuesta corresponde a un organismo colaborador que no tenea experiencia en el territorio y modalidad, deberá asignar puntaje O (cero) en la Columna A.

Puntaje de última

evaluación

(Columna A)

0

Puntaje convertido (Columna B)

0,000

(+) La escala de conversión es la siguiente:
Puntaje -1 para los proyectos que obtuvieron nota Inferior a 5 (equivalente a categorías Deficiente e Insuficiente]
Puntaje 1 para los proyectos que obtuvieron nota entre 5 y 6,99 (equivalente a categorías Regular)

Puntaje 2 para los proyectos que obtuvieron nota entre 7 y 8,99 (equivalente a la categoría Bueno)
Puntaje 3 para los proyectos que obtuvieron nota desde 9 en adelante [equivalente a las categorías Muy Bueno y Excelente)

5. PUNTAJE FINAL Y CATEGORÍA

Evaluación de la propuesta técnica

Comportamiento legal y financiero

Experiencia anterior del proyecto

Puntaje Final

Tiene puntaje 1 o 2 en un descriptor crítico

Categoría

Ponderador

70%

20%

10%

100%

Puntaje Ponderado

oferente con

experiencia

2,228

0,800

0,000

3,028
SI

No adjudicable

Rangos y Categorías Finales de la Evaluación

Rango

1 - 2,908

2,909 - 3,900

Categoría

No adjudicable

Adjudicable

Definición

La propuesta no cumple con los criterios mínimos requeridos en los

lineamientos de la modalidad, por lo que no califica para ser aprobada, o

bien, la propuesta tiene una puntuación final de 3 o 4, pero tiene una

puntuación de 1 o 2 en algún descriptor critico.

La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios mínimos requeridos,

calificando para su aprobación. Se presen tan/pventualmen te, algunos

aspectos que deben ser corregidos durante rae jecución defp roye cto, en caso

de ser adjudicado, pero que no afectarían \i Jalidad cjíla intervención.


