ACTA DE EVALUACION

En el marco del Décimo Segundo Concurso Piblico de Provectos para las Lineas de Accidn
Programas Diagndstico, Modalidad Diagnostico Ambulatorio (Dam), Programas de Proteccion,
Modalidad Programas de Familias de Acogida con Programa de Proteccién Especializado (Fae-Pro),
Programas de Proteccion en General, Modalidades Programas de Proteccion Ambulatoria para
Nifios ¥ Nifias con Discapacidad Grave o Profunda {Pad) y Programas de Prevencion Focalizada (Ppf),
Programas de Proteccion Especializado, Modalidades Programas en Maltrato y Abuso Sexual Grave
(Prm); Programas de Explotacion Sexual Comercial Infantil y Adolescente (Pee), Programas en
Atencion con Adolescentes que Presentan Conductas Abusivas de Cardcter Sexual {Pas), Programas
Para Nifios, Nifias y Adolescentes en Situacién de Calle [Pec) y Programas de Intervencién Integral
Especializada (Pie} para la Red de Colaboradores Acreditados del Sename, Aprobade por Resolucién
Exenta N® 3175, Rectificada por la Resolucidn Exenta N° 3279 Ambas de 2018 de |a Direccidn
Nacional De Sename

[Fecha | 07 DE ENERO DE 2019
DATOS GENERALES:
NOMBRE DEL F‘HG"fEC:I’D FAE PRO OASIS IQUIGQUE ]
CODIGO DEL PROYECTO 5269 ]
NGMBRE ORGANISMO COLABORADOR FUNDACION TIERRA ESPERAZA
MODELO DE INTEBVENCIéN ) FAE PRO
REGION | TaRAPACA
EVALUACIGN FINAL: o
Pandarador : Puntaje ponderadeg
Evaluaciém de |a propussta técnica FO% 2,618
Comportamiento Legal y Finandlerg ) 20% ; 0,500
Experiencia anterior del proyecto g 10 ) 0,200
Puntaje Final o 100% 3,318
Tiene puntaje 1 ¢ 2 en un descriptor exitico ) SI/NQ ) NG
| Categoria ADJUDICABLE/NO ADIUDICABLE ADUDICABLE

Situacion de la propuesta:

mlarcar con una x la alternativa correcta:

Califica para aprobar: _ X

Mo califica para aprobar:

Cumple con criterios v descriptores criticos: X

No cumple con criterios y descriptores criticos: - L 0=

MARIA TERESA OSORIO LLANDS | |~/ /'] { FIRMA //
DIRECTORA REGIONAL DE LA REGION DETARAPA@« g .




ANEXO: PAUTA DE EVALUACION DE PROYECTOS

PROGRAMA FAMILIAS DE ACOGIDA ESPECIALIZADA CON PROGRAM A DE PROTECCION ESPECIAL ZADO

El presenta Instrumento tiene came ohjetive evaluar la farmulacion de las propuestas que s2 prasentan al Servicio Maclenal de
Ienores en pracesos de licitacidn, evalidndase dos grandes dimensiones: la técnica y |a de gestin. Se incluye ademds, una seccién de
eualuaciin del compertamiento legal y finantiera y una ponderacién especifica para integrar la experientia anterior {articuly 27, ley
20.032).

El punta 1 corresponde a “Datos generales”. En éste, el/la cvalusdor/a debe completar la infammacion refativa al concurss v al
proyecto.

El punto 2 correspande a Iz "Fvaluacion de la Propuesta”, dividida en 2.1 "Clmension técnica” ¥ 2.2 "Dimensién dz gastlén®, Soui,
elfla evaluadorfa debe calificar cada uno de los criterios en |3 columna "puntaje™ [Columna B), de acusrdo a la escala de purtuacidn
gue se presenta on el cuadro sigulente (solo deben usarse nimeros enteros]. Cada descriptor tiene aslgnada una penderacidn
porcentual cuya suma es igual 3 100% {columna 4). El puntale asignade por elfa evaluador/a se multiplica autamética meste por fa
columna &, v se oblitne un puntaje ponderado pars cada descriptor {Tolumna <. L3 suma de ellos corresponderd al valor de cada
criterio.

Centro de cada une de |es eriterios se incluyen 1 o més desgriplores criticos, indicados con el signe [*), los cualas no pueden presentar
falencias o errares. De asta manera, k2 calificacién de algune de estos descriptores con un puntaje 16 2 detsrmina inmediataments la
na adjudicabilidad del proyecta.

Los criterias ¥ sus descriptores criticos, son:

2,12 Criterie: Matriz Logica, descriptores aby b) de |3 pauta de evaluacian,
2.1.ACriterio: Diseio de la intervencidn: metodologias v estrategias, descriptores al, g e h de la pauta de evaluacidn.
2.2.1 Criteria: Recursos Hurmanes, descriptores a), b, cl, d), €), f] y g) de |2 pauta de evaluacion,

Al final de cada uno de los criterios, el fla evaluaderfa debera sefialar las observaciones correspondientes a cada uno de los
descriptores gque no se evaluaron con la puntuacidn masima, los cuales deberdn ser corregidas v supervisadas durante |3
Implementacion del proyecte, en caso de que éste sea adjudicado.

En el punto 2.3, "Resumen de puntajes de lz evaluacién de la propuesta”, se prasenta una tabla que muestra los puntajes abtenldos en
cada criterio y dimensidn, calculande aulemdticamente el puntale final obtenide en |3 evaluacion de la propuesta, Ls escals de
asignacidn de puntajes para cada uno de los descriptores es de 1a 4, con excepcidn del descriptor &) del recursa hurmane, el cual se
puntua solamente con 1o 4,

La asignaclén de cada puniaje, deberd guiarse por la ribrica gque orienta ests evaluacién v que 52 ancuentra en b siguignte hoja del

mrasanta archiva

1 punto 3 corresponde a "Evaluacion del compartamlentn financiero y legsl de proyectas sjecutadas por &l Crganismo Colaborador”,
2l cual debe ser evaluado selamente con puntajes 1 & 4. El evaluador debe asignar puntaje 1 en caso de que &l Srganismo Colaborador
s& encuantra en una o mas de las situacienas que ahi se describen, mientras que debe asignar puntaje 4 cuando no s encuentre en
ninguna de dichas situaciones. £n caso de que la propuesta corresponda a un Organlsmo Colaborador sin experiencia, debe asignar
tambign puntaje 4.

[l punta & corresponde a "Evaluacion de la experiencia anterlor”. Aqui, ol/la evaluadorfa debe incorporar al puntaje de Ia Gltima
evaluacidn de desempedio anual del periodo convenido. La tabla asocla autaméticamente fa calificacién ohtenida a un puntaje dentra
de la escala de -1 {menos 1) a 3 (tres). Este puntaje se pondera con el puntaje total de la evaluacion de la propussta, entregando al
puntsje final [puntc &). En caso de gue la propuesta ng conmesponda a un proyecto que hava efecutado la modalidad en el territorio
al que postula, el puntaje a asignar deberd ser lgual a § [CERD).

El punto 5 muestra el "Funtaje final y Categoria”, en donde se calcula automélicamente |3 puntuacién final obtenida par la propuasta
y la determinacién de su adjudicabilidsd. 5olo serén adjudicables proyectos que tengan un puntaje izual o superior a3 3 y gue tengan
puntajes 3 6 4 en los descriptores criticos. En |z casilla "Tiene descriptor critico con puntaje 1 o 2" |3 pauta indicard sutométicamenta
si presenta descriptares criticos con wn puntajes 1 o 2; en la casilla "Catagoria”, finalmente, una formula de cdleulo dard cuenta sila
propuests es "adjudicable™ o0 "no adjudicable” de acuerdo a la tabla "Rangos v Categorias de Cvaluacién” v a la casilla "Tiene descriptor

A paeois GENERAES ; 2

Fecha de Evaluacidn: (4 de enera de 2019

Mambre del Proyecta: FAE-PRO DASIS ICUICLIE
o CONCUrEg NE bl
Modalidad de Intervencidn: FAE-PRO FAMILIAS DE ACOSIDA ESPECIALIZADA CON PROGRAMA DE PROTECCION ESPECIALIZADI

Reglén: TARAPACA Comuna;  IQUIGUE
Institucién: FUNDACION TIERRA DE ESPERANZA




y el Prpblama v 5o de Aranc

Descriptar

Ponderador
{Columna A)

Puntaje
{Colummna B}

L]

»& presenta un diagndslice deltertanio en ol gue 52 instalarg o
provects, incorporande datos cuantitatives v cualitatives
actualizados relativos a I3 magnitud v factores asociados & las
vilneraciones de derechos que constituyen el problema
abordado, Indicando ademds las fuentes de infarmaclén,

i5%

Se identifica = los actores intersectoriales y otros actoras
relevantes en el territorio, sefhalandg cudl es su ral
complementaria en el abordaje de los sujetos de atencién,

20%

Ol planteamiento def problema y justificacian del proyecto es
coherente con el diagndstico,

15%

0,500

e identifican las graves vulneraciones de derecho que atectana
los nifios(as) a adelesventes que serdn atendidas por el prayecto,
sienda coherentes ¢on la medalidad que se licits,

204

0,800

Se presenta caracterizacidn de los nifios, niffas y adolescentes que
seran sujeto de atencidn [definienda rango etaric, sexo,
pertenencia cullural, capacidades diferentes u otras si fussen
pertinentes), y ésta no prasenta criterios de exclusién (no se limita
a un subgrupo).

155

0,600

se presenta caracterizacidn de las familias de los nifios, nifias ¢
adelescentes que serdn sujeto de atencidn (estructura familiar,
cicly vital, pertenencia cultural, capacidades diferantes u atras si
fupsen pertinentes),

15%

0,300

Puntaje Criterio [Suma columna)

100

3,700

Aspectos a comegir durante la implementacien, i a5 adjudicado; la propuesta no profundiza en cuanto 3 las caracterishicas de |as
familias con las cuales se interviene ni recoge sus particularidades para ser incorporadas en el diagnéstico.

?»"'j

%

Ponderador

Puntaje Ponderado (Columna

4 Puntaje
Descriptor
|Columna A} | (Celumna EB) ]
La matriz lagica presentada considers todos los objetivos e
af*t) indicadores requeridos en el fermularle de presentacidn de 20% 4 0,800
proyvechos.
. Las actividades propuestas en la matriz Iegica son conslstantes con
by* 3 LEh 209 4 0,800
Tns objetivos e indicaderes establecidos.
En la formulacitn de actividad i L SE i tod
: es v/ 0 AcCiones, se incorporan todos Hoe i 0200
los enfoques transversalas.
Los medias de verification propuestos permiten constatar los
d _ 20% i Q800
resultados obtenidas.
El plan d [z luacid 5 io
8 plan de autoevaluacitn presentada contem pla evaluacion de - 4 0,200
procesao y de resultadas.
£l plan de autoevaluacidn presentado contempla evaluaci
f Elp : . F pla evaluacidn de £s 1 0,200
satisfacrion de usuarios/as.
El plan de autoevaluacidn sedala cdmao se incorpora la informacian
& s 10% 1 0,400
v los aprendizajes obtenidos en este proceso,
Puntaje Criterio {Suma columna) 100% 3400

Aspectos 3 corragir duranta la implementacién, si es adjudicade: En el descriptor © deben ser espacificados cada una de los
enfoques transversales 3 utilizar durante toda &l procesa de intervencidn del equipo para con las familias y las NMA Ingresados al

Programa.

riteric: Diseno de |s Intervencin, Metodojagia y Estratagis (30%]

Puntaje

Purtaje Ponderads [Columna

o = Ponderador
escriptar [Columna A} {Columna B) ]
Las metodalogias y estrategias de trabajo son consistentes con los
af*y 25% a L0
lineamientes técnices de la medalidad,
b Se describen tEcnicas ¢ instrumentes especificos acordes a la e i 0,200

metodelogia propuesta.




Se presenta un flujograma de intervencisn arorde a las objelives
propuestos, que identifica las princlpales stapas que so

5 desarrollaran con los nifias, nifus, adolescentes, sus familiasy L s 0,400
atros actores relevantes.
La propuesta de arliculacidn y/o complemetariedad con actores
d locales v el circuito de proteccidn especializada identificados en el 10% . .
diagndstica, sefiala mecanismas para conseguir prastagiones ’ i
concretas.
Ls metadologia propuesta considera mecanismaos para potenciar
8 a3 fartalezas o recursos concretos de los wswarios [familias, ninos, 0% k] 0,200
nifias y adolascantes),
La metodologla faverere mecanismoes de participacidn para nifios,
£ nifias ¥ adaolescentes, y sus referentes significativos, en el disefio, 10% 4 0,404
ejecucidn y evaluacidn del plan de intenencisn,
La metodologia de evaluacidn de idoneidad de las Familias de
-1 b S ) S . 0% 4 0,400
acogida, corresponde a o sefalado en las arenlaciones técnicas. !
El plan de capacitacidn pars las familias de acogida extema y
h(%] extensa ¢s coherente com los lineamientos técnicos de la 1% a 0,400
modalldad.
. Ze presenta un plan de ditusidn del programa para la captacion de
) tamilias de acogida. e ’ e B B
Puntaje Criterio [Suma columna} 100% 3,700

Aspeclos 3 corregir durante 3 imple mentacion, si es adjudicado: Se debe profundizar en cuanta a la farma coma se articulard el
trabajo con |2 red protecional que favorezca un adecuado process de restavracion de derachos en los WA vigentes en los
Programas y sus respeclivas familias. De lgual forma, el descriptor &) podria ser desarralizdo de manera més especifica = objeto de
conocer efectlivamente cdmao |z fundacion espera concretar el trabaje familisr e individual desde los recursos de lesdas mismosfas,

Puntaje Penderade [Columna

Descriptor Ponderador Puntaje
[Columna A) [Columna B) C)
Las horas de trabajo del equipo destinadas &l provecto
a[* carrespanden a lo exigido en los lineamientas técnicas de la 15% 4 0,60x7
madalidad.
b (%) LE- LTDrIfEI I'I'11EEinII'I dE-i equipo de intervencidn .corrap-nnde ale e i Q600
exigido en los lineamientas técnicos de la modalidad.
Las funciones del equipo corresponden a lo exigide en los ¢
- linea mientos té:nicostt:fe II:la mm:ladllflad. i thts 4 0.400
Los integrantes del equipoe tienen formacian acorde al cargo,
dit 153 4 0600
seglinlo requeride en los lineamientos téenicas de la modalidad,
Log integrantes del equipo tienen experencia laboral segin lo
requerido en los lineamlentos técnicos de |ls modalidad,
e [¥] acreditado a traviés de curriculurm vitae, carta compromise con la 10% 4 a,720
gjerucion del proyecto y recomendacion de  empleadores
anteriores que acred lfe experiencia requerida,
Se explichtan las mecanismos de seleccién para la contratacion de

f 1% 4 0,400
trabajadores/as iddéneos a los perfiles de cargo.

Se anexan verificadores de consulta del Registra de Condenas
[certificada de antecedentes para fines especiales) ¥ Cartificado de

E Inhabilidades para ejercer funciones an dmbites educacionales o 2] 4 0,260
con meneres de adad - Aart. 39 bis del Cédigo Penal) para todos los
Integrantes del equigo.

b Se incorparan plan de cuidado v plan de capacitacian al equipe, A% 5 e
Puntaje Criterio [Suma calumnal 1009 3,920
hspectos 3 corregir duranta [a Implementacidn, sies adjudicada: 2.2.1, [h) Se incerpora Plan de Capacitacion y Plan de Culdado de
Equipa, pera esta ultlmao MO se ajusta al Formato establecide. Por otra parte, Ningun integrante del Fquipo postulado presenta
Evaluacion Psicolaboral-




T A TR

ek Ponderadar Puntaje Funtaje PFonderado [Calumna
g [Calumna A) [Colurnna B 4]
| d imient 1gi Larvic 4

g S¢ prese nl:fan o5 requerimientos exigidos por el Semvigio on = 4 2,000

materia de infraestructura.
b Se .Dre:.ie.nban Ios requerimientos minimos de soporte exigidos por B 4 2,000

2l Seivicio.

Puntaje Crlterio [Suma columna) 10415 4,000

Aspectes a corregir durante la implemeantacian, si es adjudicado;




Dimensidn Criterios Panderador Puitaje Punitaje Ponderado
1.- Planteamlenta del Problema v Sujeta de Atencidn 20% 3,70 0,740
Técnica 2.- Matriz Légica 15% 340 0,510
3.- Lisefio de la Imtervencidn, Melodologia y Estrategia 30% 3,70 1.110
R 4.~ Recursos Humanos 25% 3,92 0,950
E.- Recursos Maleriales 10% 4,00 0,400
Total 100% 3,740

Fneste punte se daba asignar puntaje 1 en la Columna B "Puntaje” si la propuesta correspande a un Dreganisma Calabarador que se encuentre en
las situaciones descritas en |3 columna Cescripter, i la Propussta corresponde a un Qrganisma Colaborador que no se encuentra en alguns de
dichas situacianes o ne tiene experiencla, debe ssignarse puntaje 4, v automatlcamenle, se incluird el punlaje total de la svalyaciin de |a
propuesta tecnica,

Ponderador Puntaja Puntaje Ponderado [Columna

Descriptor
Cripta [Columna A} {Columna B) 8]

El arganismn colaborador presenta gastos observados v no
regularizados en uno o mas prayeclos sjecutsdos, 50 dias corridos
antas de 1o apertura ¥ no ha relntegrado los recursos a las cuentas
corrientes de cada proyecto 15 dias corridos antes de la
mencionada apertura del presente concurso

S L 5

EX

Fl servicio ha requerido el térming unilateral de un camvenio,
respecta del cual, los chjetlvos no fueron cumplidos, las
resultados no fueron alcanradoes en el grado come minlmamente
salisfactorio o los derachos de los nifios, nifas o adalescentes no
fuercn debidamente respelados, lo que s2 encuentra formalizado
a traves de una Resalucidn Exenta, cuyos efectos se han producidol
en el ultima afio, contado a partir del quinto dia hdbil anterior a la
fecha de Ia apertura de las propuestas, o bien, el Organismo|
Celabprador que presenta esta propuests, tieme  unfunos
proyectos, respecto delflas cualfes, ha requerido al servicla e S0 4 3
término unilateral y anticipado, ng respetando el plazo de los &0
dias habiles de aviso previo, y lo anterior, se ha formalizado
mediante la dictacidn de una resolucidon Exenta, que Indica
exprasamente gque el términa producird sus efectos en el dHime
afin, contado clneo dias hdbiles antes de la fecha de |a apertura de
las propuestas.

Puntaje Criterio 10415 2,5

Motas

Fara evaluar el descriptor 3.a ls Comision Evaluadora deberd considerar lo infermado por el Sub Departamenta de 5 upervision
Financiera Macional, en un Informe financiern, que se elaborard para estos efectos,

Para evaluar el descriptor 3.6 la Comislén Evaluaders deberd considerar lo infarmado por el Departamento Juridico de |a Direccidn
Nacional de SEMAME, en un inferme Juridico, que se confeccionara para estos efectos.



Si la propuesta corresponde a un organisme colaboradar con experiencia, entonces, en la columna A, intradueca el puntaje de Ia Gltims evaluacian
de desempetin efecluada en el perioda conve nido {1 a 10), de acuerdy von lo s2falade en ¢l srticulo 27 de la Leyw M2 20,022, Este puntaje serd
vonvertido automaticamente a una escala de -1{menos unol a3 (tres), en la columna i),

5l la propuesta corresponde 8 un grganisme colaborador Qque na tenga experiencia en el territorio ¥ modalidad, deberd asignar puntaje @ (cera)
an la Calumna A,

Pumtaje de
dltima _
evaluaciin Puntaje convertide {Columna &)
[Columna &)
e 2,000

[+) La esicala de canversidn 25 | siguiente:

Funtaje -1 para los provectos que abtuvieion nota inferior a 5 (eguivalente a categorfas Deficiante e Insuficiente]

Funtaje 1 para ks proyectns que ebtuvieron nota entre 5w 6,99 Jequivalente a categorias Regular]

Funeaje 2 para kos grovectos que abtuvieron nota entre 7y 8,99 {equivalente a la categoria Hueno)

Puntaje 3 para los p otz desde B en adelante |equivalente a las categorias My 3uano y Excelente)
= o 2 i = 2

o b f o e e = AR,

Puntaje
Ponderador Fenderado
Evaluacién de la propuesta bécnica - 2,618
Comportamiento legal y financlerg 20% 0,500
Experiancia anterlor del proyecto 10% 0,200

Puntaje Fl_nial .
Hene pan 190

Rangos y Categorias de [a Evaluacidn

Rango Categoria Drefinicién

La propuesta no cumple con los criterios mlnlmos requendos en
los lingamientos de la modalidad, por la que no califica para ser

L1-2,m5 No adjudicable aprobada, o bien, la propuesta tiene una puntuacién final de d o
4, pero liene una puntuacion de 1 a 2 &n algon descrplor eritico.
La propuesta cumple satisfactoriaments can las criterios
minimes requeridos, calificand o para su aprobacidn, Se
2,916 - 3,000 Adjudicable i 3 i

presontan, eventualments, algunos aspactos que deben ser
carregidos durante la ejecucian del provecta, &n casa de ser
adjudicado, pero gue no atectarian la calidad de (2 intervencion,

Firma Presidenta Comisién dz evaluacién




