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DEFINICIONES TEORICO-PRACTICA DE LA MEDICION

La experiencia internacional informa de la existencia de al menos 4
definiciones del concepto de reincidencia

Nuevas conductas L= Nuevas
delictivas detenciones

(re-offending) (re-arrest)

Nuevas condenas
(re-conviction)

encarcelamientos
(re-encarceration)

Criterios como los de nuevo delito, nueva detencion y reencarcelamiento, tienen sesgos de
sobrerrepresentacion o de subrepresentacion en su registro



MODELOS DE MEDICION

e Contabiliza las nuevas CONDENAS
desde el egreso del adolescente de

e Contabiliza las nuevas
los centros cerrados (CRC)

CONDENAS desde el egreso,
independiente de la modalidad
de cumplimiento de condena
(CRC, CSC, PLA, PLE, SBC)

e Contabiliza las nuevas CONDENAS
desde el ingreso del adolescente a
programas de condenas en medio

libre y en centros semicerrados (PLA,
PLE, SBCy CSC)

Como servicio se ha optado por medir la tasa de reincidencia con el Modelo B,

que es la mas utilizada a nivel mundial, lo que permite establecer
comparaciones.



CRITERIOS PARA LA CONSTRUCCION DE LOS MODELOS

DE MEDICION

Se trabajo con un
enfoque prospectivo,
es decir, se
contabilizan los
Se contabilizan a los sujetos y sus delitos
sujetos y sus hechos desde un corte
delictivos temporal, hacia
adelante (desde su
ingreso o egreso
dependiendo del

\ Modelo)

El periodo de Se genera una gran
seguimiento se ha variedad de tasasy
establecido alos 12 sub-tasas (por sexo,
meses (tasa anual) y tramo de edad, tipo
24 meses (tasa de programa, region
acumulada). | L v tipo de delito)

Para el seguimiento
de casos, se
consideran las
cohortes anuales de la
poblacion total de
sujetos que cumplen
con criterios
(ingresados o
egresados de
condenas por cada
ano)

\

Convenios con MP,
CAPJ y FEN le
permiten al Servicio
calcular la
reincidencia
anualmente




CRITERIOS DE SELECCION DE CASOS

Se excluyen las

pseudo-
reincidencias, (las
condenas

anteriores a la
condena indice)

Se excluyen las
faltas,. No se

consideran nilas
amonestaciones ni
las multas.

No se cuentan ni
guebrantamientos
ni suspensiones
como reincidencia.




INDICADORES OBTENIDOS

La cifra refiere al NUMERO DE SUJETOS
DE UNA COHORTE =

que son CONDENADOS POR UN HECHO Afio o .
REINCIDENTE, Cohorte | FRECUENCIA | COHORT
) ) ) . @ (Reinc) (BASE)

es decir, sujetos que habiendo ingresado o

. . £
al mc?dglo de medIC,IOI‘\ (A o B), durante un ~ 5860 —
seguimiento de 12 6 24 meses,
han cometido un nuevo delito con 2010 2862 6798  42,1%
resultado de condena.
Este indicador esta expresado en términos 2011 2605 6443  40,4%
de tasa(*).

COHORTE refiere a un grupo de individuos que comparten una caracteristica o atributo que los
determina y que interesa revisar en su interaccion con una variable independiente. En el caso de
la medicion de reincidencia, el atributo general que determina la pertenencia la cohorte es el
afio de egreso o ingreso, siendo la reincidencia la variable a medir.

(*) Una tasa corresponde a una proporcion que permite relacionar la cantidad de un caso particular con el total de un grupo de casos (o una
poblacién) de la misma indole, estableciendo una asociacidn que generalmente se factoriza por un multiplo de 10 para asi favorecer la
interpretacion de la informacion. Con ello, se logra producir cifras comparables ante hechos de igual naturaleza, pero que por pertenecer a
magnitudes diferentes podrian generar distorsiones en el analisis.



PROCESAMIENTO

SENAINFO:
Corporacion informacion de
Administrativa del causas penales de
Poder Judicial NNA, programas e
(CAPJ): informacién intervenciones,
de causales penales antecedentes del
de adultos y de NNA
NNA

Ministerio Publico
Procesar Bases de (MP): informacién
de causas penales
Datos de adultos, fecha
de comision de
delitos

¥

Para determinada persona (identificado por su RUT)
1. Definir delito indice (punto de partida) =» fecha del delito indice (FDI)

2. Determinar la existencia de delitos cuya comision es posterior a la FDI, por un periodo
de tiempo prefijado (2 afios)

3. Contar la cantidad de delitos (condenados) segun lo anterior.

4. Fecha de referencia para iniciar el conteo : Definir Periodo de Analisis
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Tasa de reincidencia general a los 12 meses y acumulada
a los 24 meses, cohortes 2009-2020
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La diferencia entre las tasas de reincidencia desde el 2009 al 2018, disminuye en 14,2
puntos porcentuales para los 12 meses, y en 16,5 puntos porcentuales a los 24 meses de
seguimiento



Descripcion de las Cohortes segiun Sexo

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

H Mujer EHombre

2016 2017 2018 2019 2020

B Mujer B Hombre



Sub-tasa de Reincidencia acumulada a los 24 meses,
seglin sexo

60,00% 53,20%
’ 50,50% . 5
. 1>0% 48,50% 48,20% 49,80% 49,40% 48,00%
50,00% ——— ——— = —_—C— —_— °
40,00% —
’ ——— . ..
. 40,60% ‘ 37,80% ° :
0, ; (]
30,00% 36,60% 35,40% 34,70% 34,30% 34,20%
20,00%
10,00%
0,00%
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
=@=Mujer ==g==Hombre
45,0% 41,9% 41,7%

e 37,2%
0, '
40,0% \ 33,9%
35,0%
30,0% — Nf’%
25,0% 29,9% =l
20,0% 26,4% 25,2%
—0

15,0% 17,1%
10,0% =70 16,2%
5,0%
0,0%
2016 2017 2018 2019 2020

=@= Mujer ==@==Hombre



Descripcion de las Cohortes segin Tramo Etario

W 20 y mas
m 18-19
W 16-17
m 14-15

2009 2010 2015

2016 2017 2018 2019 2020



Sub-tasa de Reincidencia Acumulada a los 24 Meses, segun
Tramo Etario
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Descripcion de las Cohortes segin Modalidad de Sancion

2015

EHCRC ECSC HWPLE HPLA ESBC



Sub-tasa de Reincidencia Acumulada a los 24 Meses, X

Modalidad de Sancion
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Descripcion de las Cohortes, segun Tipo de Delito
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Sub-tasa de Reincidencia Acumulada a los 24 Meses, segun
Tipo de Delito
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Sub-tasa de Reincidencia Acumulada a los 24 Meses, segun
Tipo de Delito
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Sub-tasa de Reincidencia acumulada a los 24 Meses, segun
Region

Difer.

Cohorte

| 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 |
B 6s6% 505% 53,7%  57,5%  49,5%  53,5% 51,5% 1131
B so6% 51,7% 595%  533%  485%  47,5% 43,6% -16
DTS 458% 404% 51,6%  386%  50,3%  51,4% 45,0% 0,8
51,7%  455%  43,8%  43,3%  442%  52,6% 40,7% 11
54,9%  49,9%  49,4%  47,1%  47,9%  44,1% 41,7% -13,2
50,0% 52,3%  40,5%  40,3%  387%  359% 36,6% -13,4
VI 485% 43,1%  47,2%  448% = 484%  46,1% 45,9% 22,6
485% 47,0% 49,1%  46,7%  47,0%  51,7% 53,8% 5,3
B8 s50%  51,6%  41,5%  41,7%  47,7%  48,8% 51,7% 3,3
B c21%  542%  51,1%  487%  56,6%  44,4% 44,4% 17,7
B 653% 595% 623%  567%  415%  43,5% 60,0% 5,3
DTN 361% 40,7%  29,8%  267%  61,1%  48,5% 28,6% 7,5
BTN 503%  495%  462%  489%  50,3%  48,7% 47,5% -2,8
41,5% 37,3% 37,4%  409%  383%  459% 44,8% 3,3
62,9% 62,3% 52,0%  67,6%  52,4%  54,7% 43,4% -19,5

XVi T



Sub-tasa de Reincidencia Acumulada a los 24 Meses, segun
Region

] COHORTE ]
REGION | 2016 | 2017 2018 2019 | 2020  |Dif16-20

42,0% 41,9% 53,2% 40,3% 23,6% -18,4

Tarapaca 41,7% 46,2% 35,3% 37,5% 28,7% -13
Antofagasta 33,3% 32,0% 28,2% 26,4% 14,3% -19
Atacama 44,8% 44,6% 40,8% 41,6% 40,6% -4,2
Coquimbo 42,8% 43,0% 33,6% 35,1% 22,9% -19,9
Valparaiso 42,5% 40,3% 37,6% 30,5% 26,4% -16,1

33,2% 33,5% 30,9% 27,6% 23,7% -9,5

40,8% 38,6% 34,4% 33,3% 22,6% -18,2
BioBio 42,9% 43,8% 39,5% 36,4% 25,0% -17,9

31,0% 25,0% 34,1% 27,8% 19,4% -11,6
Araucania 44,0% 44,8% 44,3% 38,1% 36,0% -8,0
Los Lagos 46,3% 40,5% 36,0% 27,7% 40,7% -5,6
Los Rios 41,2% 40,0% 39,4% 37,2% 29,2% -12,0

30,8% 34,3% 28,3% 46,4% 18,8% -12,0
Magallanes 28,6% 36,0% 37,5% 36,4% 33,3% 4,7

Metropolitana 40,3% 39,2% 34,4% 28,8% 23,9% -16,4



Sub-tasa de reincidencia segun tipo de causal de egreso

Egreso satisfactorio Egreso por incumplimiento

Tribunal decreta cumplimiento de
Fuga de centro cerrado.

sancion.
Tribunal decreta remisidon de sancion. Incumplimiento de sancion.
Tribunal revoca la sancion. Tribunal decreta quebrantamiento.

Las tasas de reincidencia segun tipo de causal de egreso se miden en relacion al
total de cada tipo de egreso; la interpretacion es la siguiente:

* Del total de jovenes con egreso satisfactorio que conforma la cohorte de
medicion, el % de los que reinciden en el periodo de 12 meses y de 24 meses

Y

* Del total de jévenes con egreso por incumplimiento que conforma la cohorte
de medicion, el % que reinciden en el mismo periodo.



% de Egresados segun Tipo de Causal de Egreso
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En todas las cohortes en
estudio, es mayor el
porcentaje de jovenes que
egresan por cumplimiento
(satisfactorio) de sancidn
gue por incumplimiento



Tasa y linea de tendencia de reincidencia acumulada a los
24 meses, segun tipo de causal de egreso, cohortes 2009-
2020
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SINTESIS DE RESULTADOS

Descripcion de las tasas de reincidencia general y sub-tasas especificas, cohortes 2009- 2020:

La tasa general de reincidencia a los 12 y 24 meses en la cohorte 2015, es de 34,9 y 46,4
respectivamente, siendo menor que en las cohortes anteriores.

En tanto la tasa general de reincidencia a los 12 y 24 meses en la cohorte 2017, que es una
cohorte cuyo seguimiento a los 12 y 24 meses no sufre los efectos de las medidas restrictivas de
la pandemia, alcanza un 28,2% y 39,8% respectivamente, siendo estas tasas, igualmente
menores que en las cohortes anteriores (2015 y 2016). La diferencia entre las tasas de
reincidencia desde el 2009 al 2018, disminuye en 11,9 puntos porcentuales para los 12 meses, y
en 12,3 puntos porcentuales a los 24 meses de seguimiento.

Al analizar |a totalidad de sub-tasas de reincidencia se observa que, en todas las cohortes, la
mayor tasa de reincidencia a los 12 y 24 meses, se produce en los egresos de jévenes hombres,
tramos etarios entre 14-15y 16-17, y en las modalidades de sancion CRC y CSC.

Al describir la reincidencia por tramo etario, es posible sefialar que la reincidencia disminuye
por la maduracién en el ciclo vital de |la etapa de adolescencia, concluyendo que en la medida
en que los y las jévenes que avanzan a la etapa de adolescencia, tardia tienden a desistir de la
comision de delitos y, por tanto, las tasas de reincidencia son menores mientras mayor sea la
edad.



SINTESIS DE RESULTADOS

Descripcion de las tasas de reincidencia general y sub-tasas especificas, cohortes 2009-
2020:

La modalidad de sancién PLE, exceptuando en la cohorte 2009, presenta las mas bajas
tasas de reincidencia a los 12 y 24 meses en todas las cohortes. Este resultado puede estar
relacionado con que esta modalidad de sancién presenta la mas alta proporcién de egresos
satisfactorios. No obstante, se requiere profundizar es estas relaciones para que esta
afirmacidn sea concluyente.

Respecto a las sub-tasas de reincidencia por tipo de delitos, se observa que los delitos
contra la propiedad, conforman el mayor porcentaje del total de egresos en todas las
cohortes, seguido por el delito contra las personas. Las tasas mas altas de reincidencia a
los 12 y 24 meses, se presentan, principalmente en los delitos contra la propiedad, siendo
superado en algunas cohortes, por los delitos contra el orden y la seguridad publica.

Segun region, entre las cohortes 2009 y 2020, las regiones de Arica, Coquimbo, Maule,
Biobio y Metropolitana presentan los mayores descensos en las tasas de reincidencia.



SINTESIS DE RESULTADOS

Descripcidn de las tasas y sub-tasas de reincidencia a los 24 meses segun tipo de causal de
egreso, cohortes 2009-2020:

Al realizar el anadlisis por tipo de egreso, se observa que existen diferencias
estadisticamente significativas entre las tasas de reincidencia de los egresos satisfactorios
y por incumplimiento en todas las cohortes, siendo este ultimo tipo de egreso, el que
presentan las mas altas tasas de reincidencia. Es posible que esto ocurra debido en
jovenes que no participaron en los programas de intervencidon de las sanciones en las que
fueron condenados, o haberlo hecho de manera insuficiente. No obstante, es necesario
profundizar con otros estudios en la materia para que esta afirmacidn sea concluyente.

Esta tendencia se produce también al diferenciar los tipos de egresos por sub-tasas,
donde, en todas las cohortes, se producen diferencias estadisticamente significativas entre
los egresos satisfactorio y por incumplimiento en ambos sexos, en todos los tramos
etarios, en las modalidades de sancion en medio libre, y en los delitos contra la propiedad.
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